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Wprowadzenie

Jednym z elementéw oceny stopnia wielofunkcyjnego rozwoju wsi jest
okreslenie skali przemian wsérod ludnosci niezwiazanej z gospodarstwem rol-
nym. Monitorowanie przeobrazen w zbiorowos$ci rodzin bezrolnych pozwala na
wyznaczenie stopnia zaawansowania przeksztatcen gospodarczych 1 urbanizacji
terenéw wiejskich. Zmiany w aktywnos$ci ekonomicznej oraz mobilnos$ci prze-
strzennej tej grupy odzwierciedlaja przemiany zachodzace w sferze infrastruktu-
ry spotecznej 1 technicznej na wsi, co warunkuje wyrdwnanie poziomu zycia na
obszarach wiejskich wzgledem miast. Analiza stopnia nasilania si¢ migracji ro-
dzin bezrolnych, a z badan wynika, Ze jest to grupa stosunkowo bardziej mobil-
na niz rodziny posiadajace ziemig, pozwala na okreslenie czy i na ile wie§ staje
si¢ konkurencyjna dla miasta jako miejsce zycia i pracy. Znaczacy wzrost dys-
proporcji w rozwoju ekonomiczno-spotecznym pomiedzy terenami silnie zurba-
nizowanymi, a peryferyjnymi niesie za soba nasilenie migracji ludnosci do
miejsc, gdzie mozliwosci poprawy sytuacji ekonomicznej sa wyzsze. Wyodreb-
nianie si¢ zbiorowos$ci bezrolnej, a zwlaszcza przyjmowanie takiego statusu
przez osoby pochodzace z rodzin rolniczych, pozwala stwierdzi¢ na ile sytuacja
makroekonomiczna oraz chtonnos¢ lokalnych rynkow pracy wplywaja na prze-
miany w rolnictwie, stymulujac proces koncentracji ziemi 1 przyczyniaja si¢ do
dywersyfikacji zrodet zarobkowania.

Niezaleznie od zmiany uwarunkowan w ksztattowaniu si¢ grupy wiej-
skich rodzin bezrolnych, na przestrzeni lat objetych kolejnymi badaniami ankie-
towymi IERiIGZ-PIB, w dalszym ciagu proces ten wykazywat tendencje wzro-
stowe. Mialo to swoje uzasadnienie w determinacji mieszkancow wsi w dazeniu
do poprawy warunkdéw zycia, co przy ograniczonych mozliwosciach rozwojo-
wych znacznej czesci gospodarstw rolnych 1 poglebiajacego si¢ wsrod ludnosci
z nimi zwigzanej poczucia zbg¢dnosci, sktaniato do poszukiwania nowych zrodet
utrzymania. Takze nowe wyzwania konkurencyjnosci na rynku produktow zyw-
nos$ciowych oraz postgp technologiczny wymuszaty ograniczenia w liczbie za-



trudnionych w rolnictwie 1 mimo powiazan rodzinnych oraz wzrastania roli ase-
kuracyjnej gospodarstw na wypadek utraty nierolniczego zatrudnienia, utrzy-
mywata si¢ silna presja motywacyjna do ich opuszczania. Po wstapieniu Polski
do Unii Europejskiej zjawisko to uleglo intensyfikacji. W rezultacie, pomimo
szeregu utrudnien w narastaniu procesu wyodrebniania si¢ wiejskich rodzin nie-
posiadajacych gospodarstw rolnych, ta kategoria na trwate wpisata si¢ w wiejska
rzeczywisto$¢, a przy okreslaniu wymogow dalszego rozwoju spoteczno-
ekonomicznego obszaréw wiejskich przypisuje si¢ jej szczegdlne znaczenie.

Glownym celem pracy jest charakterystyka tej czgsci wiejskiej spotecz-
nos$ci (zaré6wno rodzin, jak 1 0s6b wchodzacych w ich sktad), ktora nie uzytku-
je gospodarstw rolnych. Dane o mobilnos$ci badanej grupy, cechach demogra-
ficznych oraz gtownych zrodtach utrzymania pozwalaja na okreslenie zmian,
jakie zaszty w tej spotecznosci przed akcesja 1 w pierwszym okresie czlonko-
stwa Polski w Unii Europejskie;.

Zrédtem danych objetych analiza sa wyniki ankiety IERiGZ-PIB prze-
prowadzonej w 2005 roku wsrod rodzin zamieszkatych w 76 wsiach potozonych
w roznych regionach kraju. Dobor wsi objetych badaniem ma charakter celowy
1 reprezentatywny ze wzgledu na cechy spoleczno-ekonomiczne ludnos$ci oraz
strukturg agrarng gospodarstw rolnych potozonych w granicach wyrdznionych
regionéw' (mapa 1). W zasadzie w probie badawczej nie ma wsi miejsko-
wiejskich, robotniczych lub szczegodlnie atrakcyjnych turystycznie, pod wzgle-
dem potozenia. Miejscowosci, w ktorych przeprowadzono ankietg, stanowia sta-
ta probe w panelowych badaniach terenowych prowadzonych cyklicznie w Za-
ktadzie Polityki Spotecznej i Regionalnej IERiGZ-PIB.

Podczas badania ankietowego informacje od respondentdw zbierane sa
przy pomocy kwestionariusza z udziatem osob trzecich, ktérych funkcja spro-
wadza si¢ do jak najwierniejszego 1 dostownego przekazania tresci pytan i zare-
jestrowania odpowiedzi. Oznacza to, ze ankieter spetnia de facto role instrumen-
tu badawczego o duzej wrazliwosci 1 precyzji. Poza tym kwestionariusz jest
zawsze wypelniany w obecnosci ankietowanej osoby, by do minimum ograni-
czy¢ wplyw ankietera na tre§¢ wypowiedzi respondenta. Badaniem zawsze
obejmowane sa wszystkie rodziny zamieszkujace na terenie wybranych wsi.

W 2005 roku tacznie przeprowadzono ankiety w 8604 rodzinach wiej-
skich. Ta droga zebrano materiaty zrédtowe o cechach spotecznych 1 aktywnosci

"' W prowadzonych badaniach wydzielono pig¢ makroregiondéw. Przy ich wyodrebnianiu kie-
rowano si¢ historycznie uksztattowanymi podobienstwami w cechach struktury spoteczno-
-gospodarczej poszczegdlnych terenow (wojewddztw). Szerzej o podziale makroregionalnym
pisze: A. Sikorska: Zmiany strukturalne na wsi i w rolnictwie w latach 1996-2000 a wielo-
funkcyjny rozwéj obszaréw wiejskich. Synteza, IERIGZ, Warszawa 2000, s. 5-10.



ekonomicznej wszystkich zyjacych tam oséb. W zbiorze znalazto si¢ 4899 ro-
dzin nieposiadajacych gospodarstw rolnych i ta populacja stanowi przedmiot
niniejszej pracy. Przy wyznaczaniu dynamiki zachodzacych zmian, punktem
odniesienia sa wyniki badan analogicznej zbiorowosci w 2000 roku.

Przy charakterystyce wykorzystanych materiatow zrodtowych trzeba pod-
kresli¢, ze gléwnym walorem opisywanych badan jest wielowatkowo$¢ zbiera-
nych informacji. W tresci ankiety skierowanej do rodzin nieposiadajacych go-
spodarstw rolnych zasadnicza czg$¢ pytan dotyczy rodziny, wychodzstwa ze wsi
1 naptywu nowych rodzin i oséb. Szczegoétowo rozbudowane sa pytania odno-
szace si¢ do zrodet utrzymania rodziny oraz cech demograficznych, poziomu
wyksztatcenia 1 aktywnos$ci zawodowej 0sob wchodzacych w sktad tych rodzin.
Wyodrebniony blok pytan dotyczy wyposazenia gospodarstwa domowego
w podstawowe przedmioty i urzadzenia, co pozwala na okreslenie standardu zy-
cia badanej zbiorowosci.

Praca sklada si¢ z trzech czgsci. W pierwszej dokonano analizy zmian
w przestrzennym rozkladzie liczebnosci rodzin bezrolnych w latach 2000-
-2005, ze szczegdlnym uwzglednieniem procesoOw migracyjnych jako czynni-
ka wplywajacego na wielko$¢ badanej grupy gospodarstw domowych. W ko-
lejnej przedstawiono cechy spoteczno-demograficzne tej populacji. W ostat-
niej czgsci dokonano analizy zrodet utrzymania 1 poziomu dochodu ludnosci
nierolniczej oraz oceny przemian w poziomie zycia w oparciu o stan wyposa-
zenia gospodarstw domowych w przedmioty trwatego uzytkowania oraz in-
stalacje sanitarno-techniczne.



Mapa 1. Potozenie wsi w badaniu IERiGZ-PIB w podziale makroregionalnym*
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* Wydzielono pig¢ makroregiondw, przy wyodrebnianiu ktorych brano pod uwage obowiazuja-
cy podzial wojewddzki oraz podobienstwa w historycznie uksztattowanych cechach struktury
spoteczno-gospodarczej wsi i rolnictwa danego terenu. Poszczegdlne makroregiony obejmuja
nastgpujace wojewodztwa: $rodkowozachodni (I) — wielkopolskie i kujawsko-pomorskie;
srodkowowschodni (Il) — todzkie, mazowieckie, podlaskie i lubelskie; poludniowo-wschodni
(1) — $laskie, matopolskie, swigtokrzyskie i podkarpackie; poludniowo-zachodni (IV) — opol-
skie, dolnoslaskie i lubuskie; pétnocny (V) — zachodniopomorskie, pomorskie i warminsko-
mazurskie.
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1. Populacja rodzin bez gospodarstw rolnych w latach 2000-2005
1.1. Skala zjawiska i1 tendencje zmian

Jak juz zaznaczono we wstgpie opracowania ankieta objeto okoto 5 tysiecy
rodzin bezrolnych, ktére stanowily 57% badanej proby. Z badan IERiGZ-PIB
wynika, ze w okresie ostatnich kilkunastu lat udziat rodzin bez gospodarstw rol-
nych wsrdd ogdtu mieszkancow wsi systematycznie wzrastat. W badane; w 2005
r. zbiorowosci liczba wiejskich rodzin bezrolnych byta blisko o 3% wigksza niz
pie¢ lat wczesniej. Na przestrzeni niemal dwéch dekad udzial rodzin nieuzytkuja-
cych gospodarstwa rolnego w badanej populacji rodzin wiejskich zwigkszyt si¢
o 15,4 punktow procentowych (p.p.). Podstawowym wyznacznikiem tego procesu
byto odchodzenie ludnosci wiejskiej od zaje¢ rolniczych 1 jej aktywizacja zawo-
dowa w innych dziatach gospodarki lub zakonczenie okresu dziatalnosci produk-
cyjnej ze wzgledu na osiagnigcie wieku emerytalnego (rys. 1).

Rysunek 1. Struktura rodzin wiejskich wedlug uzytkowania gospodarstw
w latach 1988-2005
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Zrédlo: Ankieta IERIGZ 1988, 1992, 1996, 2000 i 2005.
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Badanie potwierdza, ze chociaz liczebno$¢ rodzin bez ziemi ulegata po-
wigkszeniu we wszystkich makroregionach, to w dalszym ciagu utrzymywaty
si¢ znaczace roznice przestrzenne w skali tego procesu. W badanym okresie
liczba rodzin nierolniczych najintensywniej wzrastata w makroregionach: potu-
dniowo-wschodnim 1 potudniowo-zachodnim. W poréwnaniu do 2000 r.
w pierwszym z wymienionych makroregionow liczebnos¢ tej kategorii ludnosci
wzrosta prawie o 4 p.p., natomiast w drugim o 2,5 p.p. Z kolei na przestrzeni
dekady 1996-2005 najistotniejszy przyrost liczby rodzin wiejskich nieuzytkuja-
cych ziemi zaznaczyt si¢ na terenach makroregionu pétnocnego (wzrost o ponad
14 p.p.). Obszar ten od lat wyr6znial si¢ wysokim odsetkiem mieszkancow wsi
niezwigzanych z rodzinnymi gospodarstwami rolnymi. W przeszto$ci wynikato
to gtownie z lokalizacji na tym terenie duzych skupisk panstwowych gospo-
darstw rolnych.

Mapa 2. Przestrzenne roznice w wysokosci udziatu
rodzin nieposiadajacych gospodarstwa rolnego (w % ogotu)

. powyzej 70%

D 50-70%

I:I ponizej 50%

Zrédlo: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.
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Na zmiany w ksztaltowaniu si¢ wysokos$ci udziatu rodzin niechtopskich
w wiejskiej spotecznosci wptywa przede wszystkim fakt, ze wspotczesnie coraz
silniejsze staje si¢ poczucie zbednosci w rolnictwie, co z kolei taczy si¢
z ekonomiczna koniecznos$cia poszukiwania innych zrédet utrzymania.

Tabela 1. Przestrzenne zr6znicowanie udziatu rodzin bezrolnych

w latach 2000 i 2005
O.golna w tym rodziny bez Zmiany w liczbie
Makroregion liczba gospodarstw rodzin
glony zbadanych rolnych
rodzin liczba % ogbélem | niechtopskie

Oudiem 2000 | 8643 | 4716 | 54.6 100 100
& 2005 | 8604 | 4899 | 56,9 99 104
, 2000 1012 534 | 528 100 100

Srodk hodni ’
rodkowozachod 2005 | 1031 556 | 53,9 102 104
, 2000 | 2787 1249 | 448 100 100

Srodk hodni ’
FOCROWO WSEROTIL 9005 | 2635 | 1213 | 46,0 95 97
. 2000 | 2368 1117 | 472 100 100
Poludniowo-wschodni ) J0 < = 108 11229 | 510 102 110
2000 1255 897 | 715 100 100

Poludniowo-zachodni ’
OIUANIOWO=2aChotnl — H005 [ 1278 946 | 74,0 102 105
. 2000 1221 919 | 753 100 100
y 2005 | 1252 955 | 76,3 103 104

Zrédlo: Ankieta IERIGZ 2000, 2005.

Odnotowana w licznych badaniach skala zmian w podziale wiejskich ro-
dzin wedlug kryterium posiadania gospodarstwa rolnego nie wplyneta na utrzy-
mujace si¢ od lat regionalne odrgbnosci w tym zakresie. Polaryzacja wiejskich
rodzin wedtug tego miernika byta bardziej zaawansowana na terenach zachod-
nich 1pdnocnych, natomiast w mniejszym stopniu dotyczyta wschodnich

1 poludniowych czesci kraju.

13




1.2. Mobilnos¢ rodzin 1 ludnosci

Z wczesniejszych badan wynika, ze rodziny niechtopskie zawsze charak-
teryzowaly si¢ wigksza mobilnos$cia przestrzenna i ekonomiczna w poréwnaniu
z rodzinami posiadajacymi gospodarstwa®. To zjawisko gtownie laczy¢ nalezy
z mechanizmem wydzielania si¢ grupy bezrolnych w efekcie mobilnosci spo-
teczno-zawodowej ludnosci z rodzin rolniczych.

W zbiorze objetym badaniem w 2005 roku 13,4% z ogotu ankietowanych
rodzin niechtopskich stanowity rodziny nowe, tj. te ktore w badaniu po raz
pierwszy pojawity si¢ w latach 2000-2005. Najwigcej nowo utworzonych rodzin
bezrolnych odnotowano w makroregionie $rodkowozachodnim (17%) oraz
w makroregionach: poludniowo-wschodnim (16%) i $rodkowowschodnim
(13%), czyli na tych terenach, gdzie dotychczas rodziny wiejskie bez ziemi sta-
nowity stosunkowo najmniej liczna zbiorowos$¢. Oznacza to, ze procesy zrozni-
cowania spoteczno-ekonomicznego wsi, zwiazane z dywersyfikacja zrodet do-
chodu, coraz silniej zaznaczaja si¢ rdéwniez na terenach, gdzie dotychczas wiej-
skie struktury odzwierciedlaty przede wszystkim zwiazek z rolnictwem.

Tabela 2. Nowe rodziny bezrolne wedlug genezy powstania

Nowe rodziny bezrolne wedthug poprzedniego
miejsca zamieszkania
Udzial przybyle z innej : o
Makroregion rodzin miejscowosci Z te) samej wsl
nowych w tym z wtym z
A4 proc’entach rodzin W proc’entach rodzin
0gblu rolnych ogohu rolnych
Ogodtem 13,4 29,0 5,3 71,0 67,1
Srodkowozachodni 17,3 29,0 0,0 71,0 50,0
Srodkowowschodni 12,9 16,2 8,0 83,8 85,3
Poludniowo-wschodni 16,0 27,8 10,5 72,2 64,2
Potudniowo-zachodni 11,6 34,8 2,6 65,2 63,0
Potnocny 10,2 46,2 2.4 53,8 57,1

Zrédlo: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.

Taka teze potwierdzaja wyniki badan dotyczace przyczyn wzrostu liczby
rodzin bezrolnych na obszarach wiejskich. Powstaja one przede wszystkim

* por. M. Pohoski, Migracje ze wsi do miast, PWE, Warszawa 1963 oraz Sikorska A., Prze-
miany spoteczno-ekonomicznej struktury niechlopskiej ludnosci wiejskiej, Studia 1 Monografie
nr 73, IERiGZ, Warszawa 1995.
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w wyniku wyzbywania si¢ ziemi 1 tym samym utraty statusu rodziny rolnicze;j.
To zjawisko wigza¢ nalezy ze stosunkowo duza aktywnos$cia ludnosci wiejskiej
w poszukiwaniu zrddet zarobkowania. Natomiast w mniejszym stopniu na wy-
odregbnianie si¢ kategorii wiejskich rodzin bezrolnych ma wpltyw mobilno$¢
przestrzenna ludnosci. Blisko 30% nowych rodzin bezrolnych powstato w wyni-
ku procesu migracji wewnatrzwiejskiej oraz naplywu z miast, przy czym tylko
w okoto 5% stanowity przypadki, w ktérych osoby zmieniajace miejsce za-
mieszkania posiadaly wczes$niej gospodarstwo rolne lub pochodzily z rodzin,
ktore uzytkowaty ziemig.

Opisywane tendencje w wyodrebnieniu si¢ nowych rodzin nierolniczych
odnotowano we wszystkich makroregionach, przy czym stosunkowo najcze¢sciej
procesy migracji przestrzennej wptywaty na to zjawisko w makroregionie pot-
nocnym. Najwyzszy w skali kraju odsetek rodzin bezrolnych we wsiach potozo-
nych na tym obszarze i relatywnie wysoka koncentracja ziemi w gospodar-
stwach rolnych przyczyniaty si¢ do mniejszego niz w innych makroregionach
udziatu rodzin wczesniej zwiazanych z rolnictwem w$rdéd nowopowstatych jed-
nostek. W latach 2000-2005 podobne zjawisko wystapito na terenie makrore-
gionu srodkowozachodniego, ktory od wielu lat nie tylko charakteryzuje si¢ sto-
sunkowo duzym srednim obszarem gospodarstwa rolnego, ale rOwniez najwyz-
szym w skali kraju udziatem silnych ekonomicznie gospodarstw o stabilnej po-
zycji rynkowej. Zaobserwowane uwarunkowania regionalne dokumentuja, ze
przyrost rodzin bezrolnych na obszarach wiejskich nastgpuje gldéwnie w wyniku
profesjonalizacji pracy w gospodarstwie rolnym, wzrostu ich wyposazenia 1 ra-
cjonalizacji w dazeniu do wilasciwych relacji pomigdzy czynnikami produkc;i.
Coraz czeg$ciej specjalizacja gospodarstw, podyktowana zmieniajacymi si¢ uwa-
runkowaniami rynkowymi, powoduje presje¢ do wytaczania z produkeji rolniczej
osOb zbednych. W wielu przypadkach zasilaja one zbiorowos$¢ ludnosci nie-
chlopskiej. Z kolei relatywnie wigksze rozmiary przemieszczen terytorialnych
wsrdd 0sob bezrolnych, w porownaniu z ludnos$cia rolnicza nalezy wiazaé z sy-
tuacja na lokalnych rynkach pracy oraz oddzialywaniem duzych aglomeracji,
ktore stwarzaja mozliwosci zarobkowania w sektorach pozarolniczych. Mozna
przypuszczaé, ze w przysztosci oddziatywanie duzych miast na przemiany na
terenach wiejskich bedzie si¢ powigkszalo w miar¢ rozwoju infrastruktury,
umozliwiajacej podejmowanie pracy bez zmiany miejsca zamieszkania.

Na proces wyodrebniania si¢ wiejskich rodzin bezrolnych miat wptyw nie
tylko napltyw nowych jednostek do tej kategorii, ale rowniez ich ubytek. Najczg-
sciej zwiazany byl on z migracja z badanych wsi lub rozpadem istniejacego
wczesnie] gospodarstwa domowego zwlaszcza, gdy byto ono jedno- lub dwu-
osobowe lub tworzyli je ludzie starsi (np. z powodu zgonu). Analiza materiatow
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ankietowych wykazata, ze w badaniu z 2005 roku nie znalazto si¢ ponad 12% ze
zbioru rodzin objgtych takim badaniem pig¢ lat wczesniej. W tej grupie blisko
48% stanowity rodziny, ktore wyemigrowaly z badanych wsi, natomiast w odnie-
sieniu do pozostatych 52% ich ubytek byt spowodowany $miercia cztonkoéw ro-
dzin. To ostatnie zjawisko najbardziej zaznaczyto si¢ w makroregionie Srodko-
wowschodnim, gdzie az w 64% gospodarstw domowych rodzin bezrolnych zosta-
to zlikwidowanych z tej przyczyny. Na tym terenie liczniej niz w pozostatych re-
gionach kraju grupe bezrolnych tworza rolnicy-emeryci.

Rysunek 2. Kierunki migracji rodzin nierolniczych

1996-2000

56,8

[dane w %]

2000-2005

W do miasta

B do innej wsi

Za granice

Zrédio: Ankieta IERiGZ-PIB 2000, 2005.

W grupie rodzin bezrolnych, ktore ubyty z racji zjawisk migracyjnych,
w pigcioleciu 2000-2005 nastapita zmiana w poréwnaniu z latami 1996-2000 r.
pod wzgledem kierunku migracji. W ostatnio badanym okresie najwigcej rodzin
bezrolnych opuscito wie$ 1 przeniosto si¢ do miasta (blisko 58%). Ponad 37%
migrujacych przeprowadzito si¢ do innej wsi, a 5% opuscito ja z powodu wy-
jazdu za granicg (rys. 2). W poszukiwaniu mozliwos$ci zatrudnienia cztonkowie
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rodzin bezrolnych stosunkowo najczesciej decydowali si¢ na zamieszkanie
w miescie (inaczej niz w latach 1996-2000, gdy w okresie duzego bezrobocia
migranci osiedlali si¢ gtbwnie w innych wsiach). Dopiero poprawiajaca si¢ ko-
niunktura oraz relatywnie lepsza sytuacja na rynku pracy (spadek bezrobocia) po
przystapieniu Polski do Unii Europejskiej wplynety na odmienne niz we wcze-
$niejszych dekadach ukierunkowanie strumienia migracji ludnosci niezwiazanej
z rolnictwem z terendow wiejskich. Nie bez znaczenia byly tu réwniez rozszerza-
jacy si¢ rynek pracy oraz liberalizacja jego przepisow w innych panstwach Unii.
W konsekwencji rodziny wiejskie coraz czgs$ciej] mogly realizowaé swe plany
migracyjne 1 relatywnie tatwiej podejmowaly decyzj¢ o opuszczeniu wsi.

Tabela 3. Kierunki migracji rodzin nierolniczych w ujgciu regionalnym

Kierunki migracji rodzin bezrolnych:
Makroregiony do miasta do innej wsi za granicg

2000 2005 2000 2005 2000 2005
Ogotem 40,9 57,8 56,8 37,0 2,3 5,2
Srodkowozachodni 11,5 42,9 88,5 54,2 0,0 2,9
Srodkowowschodni 39,6 65,0 61,4 32,5 0,0 2,5
Potudniowo-wschodni 19,5 53,1 72,4 34,4 7,1 12,5
Potudniowo-zachodni 50,0 65,4 47,4 30,8 2,6 3.8
Potnocny 92,5 62,5 7,5 32,5 0,0 5,0

Zrédio: Ankieta IERiGZ-PIB 2000, 2005.

Kierunek przemieszczen byt bardzo zroznicowany przestrzennie (tabela
3). Wsréd ubywajacych rodzin bezrolnych, stosunkowo najwigcej wyemigrowa-
to do miast w makroregionie pétnocnym. Ta sytuacja dotyczyta ponad 90% ro-
dzin, ktore opuscity badane wsie. W tym regionie w 2000 r. nie odnotowano
przypadkow wyjazdu rodzin za granicg, natomiast w latach 2000-2005 sytuacja
ta dotyczyta juz 5% ubywajacych rodzin bezrolnych.

Najwigkszy odsetek rodzin wyjezdzajacych na state poza granice kraju
odnotowano w makroregionie poludniowo-wschodnim. Od lat ten region cha-
rakteryzuje si¢ relatywnie duza skala emigracji zarobkowej, a po wstapieniu
Polski do UE proces ten ulegl dalszemu pogtebieniu.

Obok ubytku rodzin na przemiany w populacji ludnosci bezrolnej oddziatu-
je rowniez skala migracji poszczegolnych osob. To zjawisko taczy¢ nalezy przede
wszystkim z postepujacym procesem skolaryzacji (wzrostem liczby mitodziezy
wiejskiej studiujacej w miastach 1 towarzyszaca temu czesto decyzja o podjeciu
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tam pracy), emigracja zarobkowa pojedynczych oséb oraz zmiang sytuacji ro-
dzinnej (gtownie stanu cywilnego mtodych osob). Wymienione motywy migracji
nie zmieniaja faktu, ze mobilno$¢ przestrzenna ludnosci bezrolnej dotyczy na
ogot catych rodzin. W latach 2000-2005 wychodzZstwo oséb, podobnie jak w la-
tach 1996-2000, réwniez nie bylo znaczace 1 dotyczyto nieco ponad 9% rodzin
(tabela 4). Ogotem w calej analizowanej probie migracje indywidualne, inaczej
niz w przypadku wychodzstwa rodzin, dotyczytly najczgs$ciej mobilnosci w ob-
rgbie obszarow wiejskich — 45% oséb opuszczajacych badana wie$ nie zmienia-
to zamieszkiwanego srodowiska. Jednakze 1 w tym zakresie zaznaczyty si¢ ten-
dencje do ograniczenia skali tego zjawiska w stosunku do jego zasiggu w latach
1996-2000, gdzie potowa wszystkich wychodzcow obierala wie§ jako miejsce
osiedlenia. Z drugiej strony coraz wigksze znaczenie dla podejmujacych decyzj¢
0 zmianie miejsca zamieszkania mialy mozliwosci zarobkowania w zwiazku
Z procesem otwierania si¢ zagranicznych rynkow pracy dla oséb z Polski. Taka
sytuacj¢ wykorzystywato blisko 14% wszystkich wychodZzcoéw indywidualnych
z rodzin bezrolnych.

Skala migracji osob z rodzin bezrolnych byta znaczaco zrdéznicowana
przestrzenne. O ile udzial rodzin z wychodzstwem osob rozkladat sig¢ stosunko-
wo rownomiernie we wszystkich makroregionach, to kierunki migracji cecho-
waly si¢ znacznymi odmienno$ciami. Cztonkowie rodzin bezrolnych z makrore-
gionu $rodkowozachodniego zdecydowanie najczesciej przemieszczali sig
w obregbie obszarow wiejskich 1 stosunkowo najrzadziej podejmowali decyzje
o wyjezdzie za granicg. Przy interpretacji tego zjawiska nalezy zauwazy¢, ze
przeobrazenia w strukturze spoteczno-ekonomicznej na tych terenach byty silnie
powiazane z rolnictwem, a zamieszkujaca tam ludno$¢ bezrolna czgséciej niz na
innych obszarach, byla zawodowo zwigzana z wiejska infrastruktura techniczna
1 ustugowa. W duzej mierze to zmiany zapotrzebowania w tym zakresie przy-
czynialy si¢ do przestrzennej mobilnosci badanej grupy. Tym samym ruchy mi-
gracyjne ludnos$ci polegaly gléwnie na przemieszczeniach wewnatrzwiejskich,
rzadziej natomiast byly one migracjami do miast lub za granice.

Innego rodzaju tendencje mozna bylo zaobserwowac na terenie makrore-
gionu srodkowowschodniego, gdzie podobnie jak to mialo miejsce w przypadku
wychodzstwa rodzin, szeroki zasi¢g oddzialywania duzych aglomeracji (szcze-
gb6lnie Warszawy 1 Lodzi) wplynat na wyrazna dominacj¢ miasta, jako miejsca
docelowego dla migrantow indywidualnych. Dla czg$ci mieszkancoOw obszarow
wiejskich, chtonny miejski rynek pracy motywowat do dalekich nawet dojazdow
do pracy, a decyzje o stalym przemieszczeniu do srodowiska o zdecydowanie
wyzszych kosztach utrzymania (m. in. oplaty za mieszkanie) zapadaty coraz
czesciej, gldwnie z powodu coraz lepszej sytuacji na rynku pracy (wzrost plac)
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1 mozliwosci kredytowania zakupu mieszkania. Stabilizacja zatrudnienia oraz
poprawa warunkow pracy wplywata na zamysty potencjalnych migrantow, kto-
rzy coraz czesciej decydowali sig osia$¢ na stale w miescie.

Tabela 4. Migranci indywidualni z rodzin nierolniczych w latach 2000-2005

Udziat rodzin Odsetek migrujacych
Makroregion z wychodZstwem
0s6b do miasta | nawie§ | za granicg
Ogolem 9,3 41,3 45,0 13,7
Srodkowozachodni 10,3 28,8 65,0 6,2
Srodkowowschodni 8,2 56,7 31,4 11,9
Potudniowo-wschodni 9,8 36,2 49,7 14,1
Potudniowo-zachodni 11,7 39,6 43,5 16,9
Potnocny 7,2 41,7 41,7 16,6

Zrédio: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.

Mimo, iz w skali kraju mozna zaobserwowa¢ wzrost odsetka rodzin
z wychodzcami indywidualnymi to zjawisko wychodzstwa osob przejawia duze
odmiennos$ci na poziomie badanych makroregionow. Najwyzszy przyrost liczby
rodzin bezrolnych, w ktorych cztonek rodziny podjal decyzje o emigracji zaob-
serwowano w makroregionie srodkowowschodnim (o 3 p.p.). Na tym terenie
w badaniu w 2000 wielko$¢ wychodzstwa byta stosunkowo najnizsza. Tym sa-
mym wychodzstwo 0s6b zaczyna w jednakowym stopniu dotyczy¢ rodzin bezrol-
nych z réznych regiondow kraju, a podstawowym czynnikiem oddzialujacym na
skale tego zjawiska jest rynek pracy tworzony wokot duzych aglomeracji miej-
skich. Wptyw tych uwarunkowan potwierdza rowniez sytuacja w makroregionie
pOnocnym, gdzie w latach 2000-2005 zaznaczyto si¢ spowolnienie tendencji mi-
gracyjnych ludnos$ci z rodzin bez gospodarstwa rolnego. Na tych terenach to zja-
wisko byto wyjatkowo silne w latach 1996-2000, co wiazato si¢ z bardzo trudna
sytuacja na rynku pracy.
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Rysunek 3. Odsetek rodzin nierolniczych z wychodzcami indywidualnymi

w latach 2000 1 2005
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Zrédio: Ankieta IERiGZ-PIB 2000, 2005.

Podsumowujac analiz¢ danych o mobilnosci ludnosci wiejskiej zyjace;j
poza gospodarstwami rolnymi nalezy zaznaczy¢, ze w okresie 2000-2005, po-
dobnie jak 1w poprzednim pigcioleciu, saldo ruchliwo$ci rodzin bezrolnych
byto dodatnie. Wigcej rodzin przybywalo (wsrod ogdédtu objetych ankieta
w 2005 roku byto 13% nowych jednostek) niz ubywato (ze zbioru badanych
w 2005 roku ubyto 12%), jednakze proporcje te nie zarysowaly si¢ juz tak wy-
razne jak w 2000 r. (16% nowych jednostek wobec 5% zlikwidowanych). Tym
samym nalezy uzna¢, ze mobilno$¢ w tej grupie wykazywata w badanym okre-
sie tendencje wzrostowa.

Chociaz rodziny bezrolne cechowaty si¢ relatywnie wigksza mobilnoscia
przestrzenna niz reszta wiejskich rodzin, to nalezy podkresli¢, ze liczebny
wzrost tej populacji przede wszystkim laczyt si¢ ze zmiana statusu uzytkowni-
kow gospodarstw. Takze pod tym wzgledem utrzymaly si¢ wieloletnie tenden-
cje polegajace na relatywnie wigkszym naptywie bytych rolnikow do grona
bezrolnych niz ubytku z tej grupy osob, ktore przejmowaly gospodarstwa rol-
ne. W 2005 roku wsrdéd nowych rodzin bezrolnych az 70% bylo takich, ktore
w poprzednim badaniu miaty status rolniczy, tj. uzytkowaty gospodarstwo rol-
ne o powierzchni co najmniej 1 ha UR. Tym samym uzna¢ nalezy, ze wyod-
rebnianie si¢ wiejskich rodzin bezrolnych w duzym stopniu odzwierciedlato pro-
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cesy zachodzace w obrgbie rolnictwa chlopskiego, zwtaszcza odnosnie uwal-
niania wolnej sily roboczej oraz mozliwosci przejecia tych oséb przez sektory
nierolnicze. Tym samym mobilno$¢ rodzin bezrolnych w sposob posredni od-
dzialywata na tempo koncentracji w rolnictwie 1 przemiany w cechach spo-
teczno-demograficznych ludnos$ci zyjace; w rodzinach posiadajacych gospo-
darstwa rolne.

Zasigg migracji indywidualnej z rodzin bezrolnych obrazuje przede
wszystkim tendencje w mobilno$ci spolecznej badanej populacji, mozliwosci
zmiany sytuacji zyciowej, otwarto$¢ istniejacych uktadow 1 struktur, ktore decy-
duja o szansach 1 utrudnieniach w realizacji zamierzen. Uwzgledniajac, ze mi-
gracje pojedynczych osob z rodzin bezrolnych w najwigkszym stopniu dotycza
mtodych osob, nalezy przyjaé, ze jest to grupa, ktora z determinacja dazy do
uniezaleznienia ekonomicznego 1 poprawy swoich warunkéw bytu. Wyniki ko-
lejnych badan wskazuja, ze wérod mtodziezy wiejskiej coraz bardziej rozpo-
wszechnione jest przekonanie, ze urzeczywistnienie zyciowych plandéw wymaga
zdobycia odpowiedniego wyksztatcenia. Rownoczesnie narastajaca skala zja-
wisk migracyjnych wskazuje na realne mozliwosci realizacji zakladanych ce-
l6w. Urzeczywistnienie planow zwiazanych z nierolnicza aktywnoscia zawodo-
wa taczy¢ nalezy przede wszystkim z poprawiajaca si¢ sytuacja na rynku pracy
w miastach. W odniesieniu do ruchliwo$ci przestrzennej mieszkancéw wsi,
przektada si¢ to na zwigkszone mozliwosci osiedlenia si¢ w aglomeracjach,
w ktorych weze$niej wysokie koszty utrzymania (mieszkania) stanowity barierg
dla migracji oséb z terenow wiejskich.
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2. Struktura spoleczno-demograficzna
2.1.Wiek

Istotnym czynnikiem majacym wplyw na skalg¢ aktywnosci spotecznej
kazdej grupy ludnosci jest jej struktura wedtug wieku. Decyduje ona o relacjach
pomigdzy utrzymujacymi 1 utrzymywanymi, wptywa réwniez na proporcje po-
migdzy obecnymi na rynku pracy (tj. zarobkujacymi 1 bezrobotnymi), a bierny-
mi zawodowo. W konsekwencji, wiek ludnosci odzwierciedla podziat na rodzi-
ny pracownicze i emeryckie oraz wspdtokresla rodzaj i poziom dochoddéw oraz
charakter realizowanych potrzeb spotecznych.

Tabela 5. Struktura wieku wiejskiej ludnosci niechtopskiej w 2005 1. (w %)

Grupy wieku*
Makroregion _ ) w tym i
przedprodukcyjny | produkcyjny poprodukcyjny
mobilny | niemobliny
Ogotem 22,2 58,8 38,1 20,7 19,0
Srodkowozachodni 25,3 57,3 37,8 19,5 17,4
Srodkowowschodni 17,3 53,2 32,7 20,5 29,5
Potudniowo-wschodni 243 59,3 40,2 19,1 16,4
Potudniowo-zachodni 22,0 60,4 37,4 23,0 17,6
Potnocny 22,8 62,9 41,4 21,5 14,3

*Przyjeto stosowane przez GUS ekonomiczne grupy wieku: przedprodukcyjny — osoby do 17
lat; produkcyjny — kobiety w wieku 18-59 lat i mezczyzni w wieku 18-64 lat; poprodukcyjny —
kobiety 60 i wiecej oraz mezczyzni 65 i wiecej lat. W wieku produkcyjnym wydzielone zostatly
jeszcze dwie grupy: mobilny (produkcyjny mtodszy) — osoby w wieku 18-44 lat i niemobilny
(produkcyjny starszy) — kobiety w wieku 45-59 lat i mezczyzni w wieku 45-64 lat. Taki podziat
zachowano powszechnie w catej pracy.

Zrédlo: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.

W pordéwnaniu z innymi krajami europejskimi ludno$¢ Polski jest sto-
sunkowo mtoda (w sensie demograficznym), jednakze mediana wieku zwigk-
sza si¢ z kazdym rokiem: na poczatku lat 90-tych wynosita 34 lat dla kobiet
1 31 lat dla mezczyzn, w 2005 r. — odpowiednio bylto to okoto 39 lat oraz 35
lat. Srednia wieku mieszkafica wsi wynosita prawie 35 lat. Relacja liczby
ludnosci w wieku nieprodukcyjnym do ludnosci w wieku produkcyjnym wy-
nosifa okoto 65 (w mie$cie 52)°.

3 Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Krajowy Plan Strategiczny Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007-2013, Warszawa 2007, s. 4.
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Ludno$¢ wiejska bez gospodarstw rolnych charakteryzowata si¢ wysokim
odsetkiem mtodych oséb w wieku produkcyjnym, jak rowniez stosunkowo du-
zym udziatem dzieci 1 mtodziezy. W wieku przedprodukcyjnym byta niemal
jedna czwarta ludnosci, co przewyzszato wielkos¢ grupy osob w wieku popro-
dukcyjnym, ktora stanowila niespetna jedna piata badanego zbioru. Mimo to,
w okresie ostatnich lat mozna byto zauwazy¢ tendencj¢ do narastania procesu
demograficznego starzenia si¢ zbiorowosci bezrolnej ludnosci wiejskiej. W la-
tach 2000-2005 w stosunku do poprzedniego okresu powickszaniu ulegta grupa
0sOb w wieku poprodukcyjnym oraz produkcyjnym niemobilnym.

Proporcje pomigdzy wyrdznionymi grupami wieku ludnosci bezrolnej
wykazywaly pewne odmiennosci regionalne. Dotyczyty one gtownie relacji po-
migdzy osobami w wieku produkcyjnym 1 poprodukcyjnym. Stosunkowo naj-
mtodsza demograficznie byta ludnos¢ bezrolna zamieszkujaca tereny wiejskie
polozone w makroregionie poétnocnym, natomiast najstarsza byla zbiorowo$¢
z makroregionu Srodkowowschodniego, gdzie udzial os6b w wieku poproduk-
cyjnym byt o 10 punktow procentowych wyzszy (stanowit 29%) od jego Sred-
niej wielkos$ci w odniesieniu do skali kraju (19%).

Struktura demograficzna ludnosci nierolniczej na obszarach wiejskich od
lat jest ksztaltowana przede wszystkim przez naptyw do tej grupy oséb odcho-
dzacych z rolnictwa do pracy zarobkowej. W ostatnich latach waznym czynni-
kiem wplywajacym na struktur¢ wieku tej grupy byta migracja zarobkowa ro-
dzin 1 pojedynczych osob zwigzana z zarobkowaniem oraz edukacja poza miej-
scem zamieszkania (szczeg6lnie na poziomie wyzszym). Nie bez znaczenia byt
rowniez naplyw do rodzin bezrolnych emerytowanych rolnikow. To zjawisko
wobec zjawisk migracyjnych mlodych oséb z rodzin nierolniczych, w konse-
kwencji zdecydowato o procesie demograficznego starzenia si¢ charakteryzo-
wanej zbiorowosci.

2.2. Pte¢

W 2005 r., podobnie jak w poprzednich badaniach, w populacji ludnosci
bezrolnej nieznacznie przewazaly kobiety. Ogotem stanowity one 51% badane;j
zbiorowosci (w 2000 r. byto ich 50,9%). Réznica na ich korzys$¢ byta zbyt mi-
nimalna, by mozna ja rozpatrywa¢ pod katem szczegdlnych czynnikdéw preferu-
jacych ich obecnos¢ w charakteryzowanej grupie.

Przedstawione proporcje byly w zasadzie podobne w wigkszos$ci regio-
noéw, a nieznaczna liczebna przewaga kobiet w obu poréwnywanych okresach
stosunkowo silniej zaznaczyla si¢ na terenach makroregionéw: Srodkowow-
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schodniego 1 potudniowo-zachodniego. W tych makroregionach na cechy ludno-
$ci bezrolnej silniej, niz w pozostatych czgéciach kraju oddziatywat naptyw by-
tych rolnikow, ktorzy zakonczyli okres aktywnos$ci zawodowej 1 zmienili status
na bezrolnych. Na pozostalych obszarach kraju udzial mezczyzn 1 kobiet
w zbiorowosci byt bardziej wyrownany.

Tabela 6. Odsetek kobiet i mg¢zczyzn wsrdd ludnosci bezrolnej

w latach 2000 1 2005
2000 2005
Makroregion Kobiety Mezczyzni Kobiety Mezcezyzni
Ogodtem 51,0 49,0 50,9 49,1
Srodkowozachodni 50,8 49,2 50,5 49,5
Srodkowowschodni 51,9 48,1 51,9 48,1
Potudniowo-wschodni 50,2 49.8 50,3 49,7
Potudniowo-zachodni 52,3 47,7 51,9 48,1
Potnocny 50,0 50,0 50,0 50,0

Zrédlo: Ankieta IERIGZ 2000 i 2005.

Wyrdwnane relacje pomigdzy kobietami 1 mgzczyznami w rodzinach bez-
rolnych uzna¢ nalezy za przejaw zywotnosci demograficznej opisywanego zbio-
ru. Istotna przewaga przedstawicieli jednej z plci wskazywalaby na spoteczna
deformacj¢ badanej grupy co by wplywato negatywnie na prawidlowy proces
rozwojowy — powstawania nowych rodzin, ktére by wchodzity w kolejne fazy
zycia rodzinnego. Ta wlasciwos¢ ludnosci bezrolnej potwierdza tezg o jej stabil-
nej pozycji w wiejskiej spotecznosci®.

2.3. Wyksztatcenie

Analizujac cechy wiejskiej ludno$ci bezrolnej z punktu widzenia poziomu
edukacji nalezy uzna¢, ze w 2005 roku w dalszym ciagu wsrdd ludnosci w wie-
ku 15 lat i powyzej, stosunkowo najwigcej bylo osob z wyksztatceniem zasadni-
czym zawodowym, przygotowujacym giéwnie do pracy na stanowiskach robot-
niczych. Duza grupe stanowily réwniez osoby, ktore zaprzestaty si¢ uczy¢ na
podstawowym poziomie objetym obowiazkiem szkolnym. RoOwnoczesnie nalezy
podkresli¢, ze w okresie ostatnich pigciu lat powigkszyt si¢ odsetek oséb z wy-
ksztalceniem $rednim 1 pomaturalnym oraz wyzszym.

* A. Sikorska, Zmiany w strukturze spoleczno-ekonomicznej ludnosci niechlopskiej w okresie
transformacji ustrojowej, [ERiGZ-PIB, Warszawa 2005, s. 29.
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Analiza danych o strukturze wyksztatcenia osob bezrolnych wykazata, ze
byto ono bardzo silnie powiazane z praca w zawodach nierolniczych. Swiadczy-
ty o tym nie tylko dane o relatywnie wysokim odsetku oso6b z kwalifikacjami
nierolniczymi, ale réwniez rdznice w poziomie wyksztatcenia 0osob zamieszku-
jacych poszczegdlne makroregiony. Stosunkowo najwyzszym poziomem wy-
ksztalcenia legitymowata si¢ ludno$¢ z terenow potudniowych. Przyktadowo
odsetek ludnos$ci bezrolnej z wyksztatceniem $rednim, policealnym i wyzszym
w makroregionie potudniowo-wschodnim w 2005 roku wyniost ponad 36% wo-
bec 28% w skali kraju. W porownaniu z innymi obszarami kraju wymieniony
makroregion charakteryzuje si¢ najwyzszym w kraju zaawansowaniem w proce-
sie roznicowania dziatalno$ci ekonomicznej mieszkancéw wsi. Relatywnie bar-
dziej chlonny lokalny rynek pracy charakterystyczny dla makroregionu potu-
dniowo-wschodniego dawat wigcej mozliwosci zarobkowania, alternatywnych
dla dziatalno$ci rolniczej niz we wsiach z pozostalych makroregiondw.

Tabela 7. Struktura wyksztalcenia ludnosci wiejskiej w wieku 15 lat i wigcej
w latach 2000 i 2005 (w %)

Odsetek 0sob z wyksztatceniem
Wyszczegolnienie  Lata| podstawowym | zasadniczym srednim WyZsZVI
1 gimnazjalnym | zawodowym | i pomaturalnym yZSZY
e . 2000 39,5 38,8 18,1 3,6
Ludnos$¢ nierolnicza
2005 36,1 36,1 22,5 53
. . 2000 41,6 39,2 17,0 2,2
Ludnos¢ rolnicza
2005 34,4 37,4 23,2 5,0

Zrédlo: Ankieta IERIGZ-PIB 2000, 2005.

Wazna cecha spotecznos$ci wiejskiej jest jej zréznicowanie w poziomie
wyksztatcenia w zaleznos$ci od podzialu na ludnos$¢ rolnicza 1 bezrolna. Dane na
ten temat ilustruja przede wszystkim aspiracje zyciowe miodych ludzi. Postep
w poziomie skolaryzacji silniej zaznaczyt si¢ ws$rod ludnos$ci zwiazanej
z gospodarstwami rolnymi (zarowno na poziomie wyksztalcenia S$redniego
1 pomaturalnego oraz wyzszego) niz wsrdéd osob z rodzin bezrolnych. Trzeba
przy tym pamigtac, ze poziom wyksztalcenia jest powigzany ze struktura wieku
1 grupy spolteczne relatywnie mlodsze sa zazwyczaj lepiej wyksztatlcone. W tym
konteks$cie nalezy rowniez interpretowac opisywane roznice odnosnie poziomu
edukacji 0sob z rodzin rolniczych i bezrolnych. Zwraca uwagg, ze rdznice rysu-
jace si¢ w odniesieniu do tych dwoch grup populacji wiejskiej stopniowo ulega-
ja zatarciu, co przede wszystkim mozna zauwazy¢ w tempie zmiany odsetka
0s6b z wyksztatceniem $rednim (tabela 7). Swiadczy to o wyréwnywaniu sig
szans 1 aspiracji edukacyjnych na obszarach wiejskich, gdzie niezaleznie od ro-
dzaju aktywnos$ci ekonomicznej, wyksztatlcenie postrzegane jest jako jeden
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z podstawowych czynnikéw awansu spoleczno-ekonomicznego i poprawy sytu-
acji zyciowej mieszkancoOw wsi.

Rysunek 4. Stopa bezrobocia wérod ludnosci bezrolnej w badaniu IERiGZ-PIB
2005 w zalezno$ci od poziomu wyksztalcenia’

4977

Ogotem podstawowe, zasadnicze srednie i wyzsze
gimnazjalne zawodowe policealne

Zrédio: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.

Znaczenie poziomu wyksztatcenia jako determinanty pozycji cztowieka
na rynku pracy wyraznie uwidaczniaja dane dotyczace bezrobocia wsérod lud-
nosci wiejskiej, gdyz nie jest ono zjawiskiem w jednakowym stopniu dotykaja-
cym wszystkie grupy spoteczne. Z badan wynika, ze cechami, ktore silnie roz-
nicuja sytuacj¢ ludnosci na rynku pracy sa: pte¢, wiek, wyksztatcenie 1 wy-
uczony zawdd oraz miejsce zamieszkania. Fakt ten potwierdzaja dane odno$nie
wielkos$ci stopy bezrobocia wsrdd ludnosci nierolniczej w zalezno$ci od po-
ziomu posiadanego wyksztalcenia®.

W zbiorowos$ci wiejskiej ludnos$ci bezrolnej tylko nieznaczna czg$¢
z tych osob w okresie restrukturyzacji gospodarki zajmowata stosunkowo sta-
bilna pozycje na rynku pracy. Dotyczylo to prawie wylacznie przedstawicieli

> Stopa bezrobocia zostala obliczona jako udzial bezrobotnych (osob zarejestrowanych
w urzedach pracy lub deklarujacych poszukiwanie pracy) w liczbie osob aktywnych zawodo-
wo (w wieku 15 lat i wigcej).

% A. Sikorska, Zmiany strukturalne na wsi i w rolnictwie w latach 1996-2000 a wielofunkcyjny
rozwéj obszaréw wiejskich. Synteza, IERiIGZ-PIB, Warszawa 2001, s. 45.
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tzw. wiejskiej inteligencji, a wigc 0sob z wyzszym wyksztatceniem zatrudnio-
nych w lokalnej stuzbie zdrowia, placowkach szkolnych, administracji. Jednak
takich oséb byto stosunkowo niewiele 1 wsréd ogdtu aktywnej zawodowo lud-
nosci z rodzin niechtopskich stanowily one tylko okoto 8-10%. W odniesieniu
do pozostatej, przewazajacej wigkszosci osob z grupy bezrolnych, nowe uwa-
runkowania ekonomiczne laczyly si¢ czesto z wieloletnim uposledzeniem na
rynku pracy. W stosunku do pracujacych na obszarach wiejskich gtownymi
czynnikami utrudniajacymi odtworzenie przesztego lokalnego popytu na prace
byly ograniczenia kapitatowe, brak do§wiadczen w podejmowaniu dziatalno$ci
gospodarczej, nieznajomos¢ zasad funkcjonowania w warunkach rynkowych
oraz duza konkurencja migdzy lokalnymi firmami, nastawionymi na zaspoka-
janie niewielkich, ograniczonych matymi dochodami, potrzeb bytowych miej-
scowej ludnosci.

W przypadku oséb szukajacych zatrudnienia w miastach, ich staba po-
zycja na rynku pracy wiazala si¢ przede wszystkim z nieodpowiednim przy-
gotowaniem zawodowym, duza rywalizacja o miejsca pracy, a takze z ko-
niecznos$cia kalkulacji wysokich kosztow przejazdu w stosunku do uzyskiwa-
nych zarobkow.

Na uposledzenie ludno$ci wiejskiej na rynku pracy ciagle oddziatuje
trudniejszy niz w miejskich aglomeracjach dostep do placéwek szkolnych.
Czesto taczy si¢ to rowniez z nizszym, w poroOwnaniu do miast, przeci¢gtnym
poziomem nauczania na wsi. Ogolnie na wielokrotnie mniej korzystne mozli-
wosci edukacyjne dzieci wiejskich sktada si¢ szereg barier zwiazanych z funk-
cjonowaniem systemu o§wiaty, np.: wyzej wspomniany ograniczony dostep do
placowek oswiatowych, gorsza oferta edukacyjna szkolnictwa ponadgimna-
zjalnego oraz sytuacja materialna rodzin wiejskich. Wybodr szkoly jest czgsto
uzalezniony od ich dostgpnosci w najblizszej okolicy, od mozliwosci dojazdu
lub zamieszkania w internacie i zwiazanych z tym kosztow. Trzeba jednak za-
znaczy¢, ze te uwarunkowania sa zroznicowane przestrzenne 1 zaleza zaro6wno
od poziomu rozwoju infrastruktury spotecznej, cech sieci osadniczej oraz odle-
glosci od miast, a takze tradycji ksztalcenia. Stosunkowo najnizszy poziom
rozwoju pod tym wzgledem od lat odnotowuje si¢ na poinocno-wschodnim ob-
szarze kraju’.

7 zob. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Krajowy Plan Strategiczny..., op. cit., s. 8.
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3. Charakterystyka rodzin

3.1. Zrodta utrzymania

Status spoleczno-ekonomiczny wiejskich rodzin bezrolnych charakte-
ryzuje przede wszystkim rodzaj zrodet utrzymania. Przy jego wyznaczaniu
pod uwage wzigto wszystkie rodzaje osiaganych dochodow i pogrupowano je
wedlug pochodzenia i wielko$ci w nastepujacy sposéb: praca, swiadczenia
spoteczne, oraz pozostate, ktore tworza gtownie przychody pienigzne z pro-
dukcji rolnej na dziatce.

Rysunek 5. Zrodta utrzymania wiejskich rodzin bezrolnych

4.7% 2000rr.
pozostate 42,1%
najemna
47,8% 5.7%
47,5% praca na v:lla;ny
éwia(:czenia / rachunek
spoteczne
2,5%
pozostate 2005r.
46,7%
/ najemna
45,9% ~ 51,6%
swiadczenia praca
spoleczne
4,9%
na witasny
rachunek

Zrédio: Ankieta IERIGZ 2000, 2005.
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Z klasyfikacji badanych jednostek bezrolnych wedlug najwyzszego do-
chodu wynikato, ze ponad potowa rodzin utrzymywata si¢ z pracy. Ogolnie ta
grupa stanowita 51,6%, w tym w wigkszosci byta to praca najemna. Rodziny
pracownicze stanowity 46,7%, natomiast utrzymujace si¢ z zatrudnienia na wia-
sny rachunek 4,9%. Z porownania danych o zrédtach utrzymania wiejskich ro-
dzin bezrolnych z analogicznymi informacjami z badan przeprowadzonych w
roku 2000 wynikalo, ze przede wszystkim zmniejszeniu ulegta liczba rodzin
utrzymujacych si¢ z dochodéw pochodzacych z dziatalno$ci prowadzonej na
dziatce rolnej oraz ludnosci, dla ktorych gtéwnym zroédtem utrzymania pozosta-
waly $§wiadczenia spoteczne. Rownoczesnie powigkszyla si¢ grupa osob czer-
piacych swoj dochod z pracy. Drugim istotnym zjawiskiem zaobserwowanym
podczas analizy danych z badan IERiGZ-PIB przeprowadzonych w 2005 roku,
bylo ograniczenie liczebnosci grupy utrzymujacej si¢ z pracy na wilasny rachu-
nek. Wielofunkcyjny rozwoj wsi prowadzi do wzrostu znaczenia pozarolniczej
aktywnos$ci zawodowej w budzecie rodzin wiejskich. Z drugiej strony uwarun-
kowania makroekonomiczne majace swoje odzwierciedlenie w poprawie sytu-
acji na rynku pracy powoduja, ze w pewnych przypadkach dziatalno$¢ na wia-
sny rachunek jest zarzucana na rzecz zatrudnienia najemnego. W wyniku wzro-
stu gospodarczego 1 poprawy sytuacji na rynku pracy zwigkszeniu ulegata ak-
tywno$¢ ekonomiczna ludnosci. Rownoczesnie, wraz ze wzrostem mozliwosci
pracy najemnej, zaznaczato si¢ odchodzenie od pracy na wlasny rachunek. Po-
twierdzito wigc to tezg, ze czg$¢ przedsiewzigé samoorganizacji zatrudnienia
wynikato gtownie z trudnej sytuacji na rynku pracy i w momencie pojawienia
si¢ mozliwos$ci zarobkowania najemnego, prowadzenie dziatalnos$ci na wilasny
rachunek zostato zaprzestane.

O wplywie poprawy sytuacji makroekonomicznej na zmniejszanie si¢
grupy emerytow. Analiza danych dotyczacych rodzajow zrdédet utrzymania lud-
nosci bezrolnej wykazata, ze tereny potudniowe, zachodnie 1 pdinocne cechowa-
ty si¢ przewaga rodzin utrzymujacych si¢ z pracy zarobkowej, natomiast na cen-
tralnych 1 wschodnich obszarach kraju wystgpowato relatywnie wigcej jednostek
emeryckich. Najwigkszym udziatem rodzin nierolniczych utrzymujacych si¢ ze
zrédet zarobkowych charakteryzowat si¢ w makroregion poludniowo-wschodni,
ktorego tereny wiejskie od lat cechuje duzy stopien rozbudowy pozarolniczych
struktur gospodarczych. Rodziny utrzymujace si¢ z zarobkowania stanowily tam
blisko 58% ogo6tu badanych jednostek bezrolnych. Makroregion ten wyrdzniat sig
rowniez pod wzgledem wielkosci udziatu rodzin utrzymujacych si¢ z prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej na wlasny rachunek, ktory na tym terenie wynosit ponad
7%. Na innych obszarach o duzym znaczeniu zarobkowych zZrodel dochodow
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w budzetach domowych (np. na potnocy kraju) ta forma samoorganizacji pracy
nie byla tak rozpowszechniona i dominowaty tam rodziny pracownicze, tj. takie,
w ktorych gtowny przychod pochodzit z pracy o charakterze najemnym. Nalezy
podkresli¢, ze na strukture spoleczno-ekonomiczna wsi od wielu dziesigcioleci
silnie oddziatywat tam wysoki poziom zurbanizowania.

Tabela 8. Struktura wiejskich rodzin bezrolnych wedtug gtownego

zrédta utrzymania (w %)

. Odsetek rodzin wedtug gléwnego zrddta utrzymania
Makroregion zbl;if;?; ch praca swiadczenia spoteczne
rodzin , na wlasny zasilek dla | Pozostate
hajemna rachunek emerytura bezrobotnych
Ogotem 4899 46,7 4,9 45,1 0,8 2,5
Srodkowozachodni 556 46,6 4,0 46,2 1,6 1,6
Srodkowowschodni 1213 36,8 3,1 58,0 0,7 1,4
Poludniowo-wschodni 1229 50,7 7,2 39,7 0,7 1,7
Potudniowo-zachodni 646 50,0 5,7 40,7 0,3 3,3
Potocny 955 51,0 3,9 39,6 1,0 4,5

Zrédio: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.

W pordéwnaniu z terenami zachodnimi i1 péinocnymi odmienne czynniki
ksztattowaly wyodrgbnianie si¢ rodzin bezrolnych w §rodkowych 1 wschodnich
regionach Polski, najczesciej byto to przekazanie gospodarstw innym uzytkow-
nikom w zwiazku z osiagnigciem wieku staro$ci demograficznej i zakonczeniem
okresu aktywnos$ci ekonomicznej. Naplyw do grupy bezrolnych oséb w star-
szym wieku znalazt miedzy innymi odzwierciedlenie w stosunkowo duzym
udziale rodzin utrzymujacych si¢ gtownie ze Swiadczen emerytalnych badz ren-
towych. Takie sytuacje najczescie] wystgpowaly na srodkowych i wschodnich
terenach kraju. Wérdd mieszkajacych na tym obszarze rodzin bezrolnych objg-
tych badaniami w 2005 roku az 58% stanowily jednostki, ktérych gléwny przy-
chéd pochodzil z tytulu otrzymywanej emerytury lub renty. Dla pordéwnania
w makroregionach potudniowo-wschodnim 1 péinocnym w analogicznej sytuacji
znajdowalo si¢ mniej niz 40% rodzin bezrolnych.

W zestawieniu danych na temat gléwnych zrddet utrzymania ludnosci bez-
rolnej wyodregbniono réwniez grupg rodzin, dla ktorych najwyzszy przychod
w gospodarstwie domowym stanowily otrzymywane zasitki z tytutu pozosta-
wania bez pracy. Z materialow ankietowych wynikato, ze w badanej probie
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rodziny utrzymujace si¢ glownie z zasitkow dla bezrobotnych stanowity sto-
sunkowo niewielka zbiorowos$¢. Najwigcej byto ich na terenach §rodkowoza-
chodnich (1,6%) i potnocnych (ok. 1%). Obecnos¢ w wiejskiej spotecznosci
rodzin, ktérych najwyzszym przychodem byty zasitki dla bezrobotnych $wiad-
czy przede wszystkim o trudnos$ciach, na jakie napotykaja niektére rodziny
bezrolne w osiagnigciu stabilno$ci ekonomicznej w zmieniajacych si¢ warun-
kach spoteczno-gospodarczych. Dotyczy to w szczegodlnosci ludnosci z makro-
regionu pdinocnego, ktory od wielu lat wyrdzniaja sig szczegodlnie wysokim
niedoborem miejsc prac dla mieszkancow wsi.

Charakterystyka badanej kategorii rodzin wedlug zrodel utrzymania
wskazuje na do§¢ wyrazny podziat tej grupy na rodziny pracownicze 1 emeryc-
kie. Jest to konsekwencja mechanizmdw, ktore przez wiele dziesigcioleci decy-
dowaty o procesach przemian w strukturze spoleczno-ekonomicznej wsi. Jak
wynikato z badan przeprowadzonych w 2005 roku tylko w czg$ci wsi wyodrgb-
nianie si¢ grupy wiejskich rodzin bezrolnych bylo powiazane z wielofunkcyj-
nym rozwojem obszaréw wiejskich 1 pozarolnicza dziatalno$cia gospodarcza.
Takie procesy mialy bardzo zréznicowane nat¢zenie przestrzenne i zaznaczyty
si¢ gtownie w poludniowej czesci kraju oraz na terenach wiejskich pozostaja-
cych pod silnym wplywem okolicznych aglomeracji.

Charakterystyka wiejskich rodzin bezrolnych pod wzgledem zrdodet utrzy-
mania, podobnie jak 1 inne cechy spoteczne 1 ekonomiczne tej zbiorowosci, po-
twierdzita istotng rolg tej grupy w catoksztalcie procesOw przemian zachodza-
cych w wiejskich strukturach, zwlaszcza w odniesieniu do tendencji zmian
w aktywnos$ci ekonomicznej ludnos$ci zwiazanej z gospodarstwami rolnymi.

3.2. Poziom przychodow

Poziom przychoddéw jest jednym z podstawowych wskaznikow majacych
wplyw na standard zycia rodziny. Z analizy danych o Zrodlach utrzymania ro-
dzin nierolniczych wynikato, ze w 2005 roku przecigtny dochod w przeliczeniu
na jedna rodzing bezrolng wynosil niespetna 21 tys. zt 1 byt nizszy niz w rodzi-
nach rolniczych (ponad 36 tys. zt). Dysproporcje w dochodach, wystepujace
pomiedzy ludnoscia z rodzin rolniczych a zbiorowos$cia z rodzin bezrolnych,
wynikaja z roznic w strukturze dochodéw porownywanych grup. W zbiorowosci
rodzin bezrolnych ponad jedna trzecia dochodow stanowia zrodia niezarobkowe
(emerytury, renty, zasitki 1 inne), natomiast wsrod ludnosci z rodzin rolniczych
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dochody z tych zrodet wynosza nieco ponad jedna piata®. Nalezy tu podkreslic,
ze ludno$¢ zwiazana z rolnictwem w wigkszym stopniu niz w przypadku lud-
nosci bezrolnej, cechuje wielozawodowo$¢. Ponad 24% os6b z rodzin rolni-
czych laczy prac¢ w gospodarstwie rolnym z praca poza nim, a dodatkowo bli-
sko 10% ludnos$ci zatrudniona jest wylacznie poza gospodarstwem. Tym sa-
mym wigkszo$¢ rodzin rolniczych utrzymuje si¢ z mieszanych zrodet zarob-
kowania, natomiast mniej liczebne rodziny nierolnicze w wigkszosci przypad-
kow posiadaja tylko jedno zrodio utrzymania’. Prawidtowo$¢ ta wiaze sie bez-
posrednio z dominujacym mechanizmem ksztaltowania si¢ tej ostatniej grupy,
polegajacym na wydzieleniu si¢ w oddzielne gospodarstwo domowe jednego
pokolenia. Najczgsciej sa to pracujace zarobkowo dzieci rolnikow zaktadajace
nowe rodziny, badz emeryci, ktorzy przekazali ziemig nastgpcom lub zlikwi-
dowali gospodarstwo. W konsekwencji przecigtna rodzina wiejska nieposiada-
jaca gospodarstwa rolnego jest rodzing mata, co w naturalny sposob ogranicza
liczbe mozliwych zrédet przychodu.

Tabela 9. Srednie przychody rodzin bezrolnych w 2005 roku

) Przychody w tys. zt w przeliczeniu na
Makroregiony
na 1 rodzing na 1 osobg
Ogotem 20,8 6,8
Srodkowozachodni 19,8 6,4
Srodkowowschodni 17,8 6.9
Potudniowo-wschodni 24,2 7,4
Potudniowo-zachodni 22,2 7,6
Potnocny 19,5 5.6

Zrédlo: Ankieta IERiGZ-PIB 2005.

Zrbznicowanie w poziomie przychodéw taczy¢ nalezy nie tylko z katego-
ryzacja rodzin wedtug faktu posiadania gospodarstwa rolnego, ale takze uzalez-
nione jest od miejsca zamieszkania. W badanym zbiorze zwraca uwagg rozpig-
tos§¢ w poziomie przychodow w zaleznosci od badanego regionu kraju.
Na przyktad w makroregionie poludniowo-wschodnim rodziny nieposiadajace

% zob. L. Zwolinski, Wybrane cechy demograficzne ludnosci wiejskiej w latach 2000-2005,
Raport 58, IERiGZ-PIB, Warszawa 2007, s. 22.

? Rodziny bezrolne licza $rednio trzy osoby, podczas gdy przecigtna rodzina rolnicza, tj. uzytku-
jaca gospodarstwa rolne sktada si¢ z czterech osob. Ta rozbiezno$¢ w liczebno$ci wyrdznionych
kategorii rodzin zaznacza si¢ od wielu lat i nalezy uznaé, ze jest to trwata cecha wiejskiej spolecz-
nosci, zob.: A. Sikorska, Przemiany spoteczno-ekonomicznej struktury niechlopskiej ludnosci
wiejskiej, Studia i Monografie nr 73, IERiGZ, Warszawa 1995, s.73.
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gospodarstwa rolnego uzyskiwaty roczny przychod na poziomie ponad 24 tys.
zt, gdy w makroregionie srodkowowschodnim — mniej niz 18 tys. zl.

Skale rozbieznosci w poziomie uzyskiwanych przychodéw przede
wszystkim obrazowata wielko$¢ udziatu rodzin zyjacych glownie z pracy
wsrdd ogotu bezrolnych oraz charakter zatrudnienia tych osob. Przychody ro-
dzin utrzymujacych si¢ z zarobkowania sa zazwyczaj wyraznie wyzsze niz za-
soby pienigzne emerytow 1 rencistow. W konsekwencji na tych terenach, gdzie
zarobkowanie bylo relatywnie duze, wyzsze byly rowniez przychody rodzin
bezrolnych. Te rozbiezno$ci dodatkowo wzmacniato nierdwnomierne rozpo-
wszechnienie pracy na wlasny rachunek. Ze wzgledu na to, ze prowadzenie
wlasnej firmy przynosito czgsto wyzsze dochody niz praca najemna, tam gdzie
w tej formie zarobkowalo relatywnie wigcej 0sob, wyzsze byty takze Srednie
przychody ogétu zamieszkalych tam rodzin bezrolnych. Nalezy przy tym za-
znaczy¢, ze na obszarze potudniowo-wschodnim, ktory wyrdzniatl si¢ pod
wzgledem zaawansowania w procesach wielofunkcyjnego rozwoju wsi
1 podejmowania nierolniczej dziatalnosci gospodarczej, srednie przychody ro-
dzin bezrolnych byty wyzsze niz na innych terenach kraju. Decydujacy wplyw
liczby rodzin utrzymujacych si¢ z zarobkéw na przestrzenne zrdéznicowanie
w potozeniu materialnym ludnos$ci bezrolnej wynika takze z faktu, i1z srednia
wielko$¢ przychoddéw w grupie rodzin emeryckich jest dos¢ wyrownana i tylko
tam, gdzie taczyly si¢ one z dochodami z dziatek rolnych byty swoja wielko-
$cia zblizone do dochodéw z gospodarstw pracowniczych.

Zroéznicowanie w poziomie przychoddéw rodzin bezrolnych na poszczegdl-
nych obszarach kraju rysuje si¢ wyrazniej, jezeli przychody przeliczy¢ na osobe.
Z punktu widzenia oceny poziomu bytowego jest to wskaznik bardziej wiary-
godny, gdyz pozwala na uwzglednienie réznic pomigedzy liczba 0s6b w porow-
nywanych grupach rodzin. Interpretujac zestawienie tych wskaznikéw nalezy
zaznaczy¢, ze chociaz przy przeliczeniu dochodéw rodzin bezrolnych srednio na
jedna osobg roéznice w ich wysokosci ulegaly znacznemu splaszczeniu w porow-
naniu z dochodami na rodzing, to jednoczesnie utrzymywaty si¢ odmiennosci
regionalne. Z badan wynika, ze przeci¢tna rodzina bezrolna na poludniowo-
zachodnich terenach Polski dysponowata kwota o 2 tys. zt wigksza niz rodzina
zamieszkata na pélnocnym obszarze kraju. Wielkos$¢ tego wskaznika byta nato-
miast do$¢ wyréwnana niezaleznie od glownego zZrodla utrzymania
1z wyjatkiem makroregionu potnocnego ksztattowata si¢ na poziomie okoto
7 tys. zt w skali roku (w roku 2000 warto$¢ wskaznika wynosita ok. 6 tys. z}).

W powyzszych rozwazaniach na temat regionalnego zré6znicowania w po-
ziomie przychodow rodzin bezrolnych nalezy uwzgledni¢ fakt, ze na poszcze-
gblnych terenach zaznacza sig rowniez istotne zréznicowanie na szczeblu lokal-
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nym 1 w kazdym z wymienionych makroregiondOw mozna wyodrgbni¢ wsie
1 gminy, ktérych zaawansowanie w procesach wielofunkcyjnego rozwoju wsi,
podejmowania nierolniczej dzialalno$ci gospodarczej jest relatywnie wysokie,
oraz miejscowosci, w ktorych nie podjeto zadnych dziatan dostosowawczych do
nowych uwarunkowan ekonomicznych, 1 w ktoérych poziom zycia ludnosci jest
szczegoblnie niski. Przytoczone dane potwierdzaja utrzymywanie si¢ znaczacych
réznic w poziomie zycia wiejskich rodzin bezrolnych i chociaz wynikaty one
z form aktywnosci ekonomicznej osob wchodzacych w sktad tej grupy, od-
zwierciedlaja przestrzenne rdéznice w poziomie rozwoju gospodarczego
na obszarach wiejskich.

3.3. Wyposazenie gospodarstw domowych

Jednym z elementow ilustrujacych standard zycia ludnos$ci jest wyposazenie
gospodarstw  domowych w przedmioty trwalego uzytkowania. Przemiany
w poziomie zycia na obszarach wiejskich, bgdace pochodna przemian makroeko-
nomicznych maja odzwierciedlanie w zasobno$ci ludnosci wiejskiej. Rownocze-
$nie procesy unifikacji w standardach konsumpcji wptywaja stymulujaco na inten-
sywnos$¢ 1 struktur¢ popytu spoleczenstwa zacierajac roznice pomigdzy miastem
1 wsia pod tym wzgledem. Proces innowacji technicznych 1 technologicznych po-
woduje, iz wyposazenie gospodarstw domowych w dobra trwatego uzytku podlega
nieustannym zmianom. Z reguly lepsza jako$¢ nowych produktow na rynku zmu-
sza konsumentéw do wymiany posiadanego sprz¢tu na nowy. W ciagu ostatnich lat
pojawity si¢ dobra, ktore niegdy$ decydowaly o wyzszym statusie materialnym,
a dzi$ naleza do podstawowego wyposazenia prawie wszystkich gospodarstw do-
mowych. Do takich débr migdzy innymi naleza: telewizory kolorowe, pralki czy
tez lodowki. W wykazach dobr trwatego uzytku publikowanych w zrodtach staty-
stycznych pojawity si¢ w ostatnich 5 latach nowe dobra, migdzy innymi: komputer
osobisty, mikrofaldowka, zmywarka do naczyn czy tez zestaw do odbioru telewizji
satelitarnej, ktore niegdy$ byly niedostgpne dla konsumentow ze wzgledu na nie-
wystarczajace dochody lub niedobory podazy rynkowe;j'’.

Badania GUS o wyposazeniu gospodarstw domowych w podstawowe
urzadzenia i przedmioty wykazaty systematyczny postep, jaki dokonuje sig
w tym zakresie. Potwierdzaja to rowniez wyniki badan ankietowych, w Swietle
ktorych w latach 2000-2005 stan posiadania wiejskich rodzin bezrolnych ulegt
znaczacej poprawie. Dotyczylo to wszystkich wyodrebnionych w badaniu dobr

' A. Wrzochalska, Poziom zycia wiejskich rodzin rok po akcesji do Unii Europejskiej, Raport
36, IERIGZ-PIB, Warszawa 2006, s. 7., zob. Ostrowski L.: Mieszkania ludnosci wiejskiej
i ich wyposazenie, Komunikaty, Raporty, Ekspertyzy z. 348, IERiGZ, Warszawa 1993.
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trwatego uzytku. Stosunkowo najwyrazniej ten fakt zaznaczyl si¢ w odniesie-
niu do sprze¢tow jeszcze w 2000 roku stosunkowo stabo rozpowszechnionych
w $Srodowisku wiejskim. Wyrdzni¢ tu nalezy przede wszystkim telefon komor-
kowy 1 komputer. Z uwagi na rozproszona sie¢ osiedlencza oraz dtugoletnie
zaniedbania w rozwoju infrastruktury telekomunikacyjnej na obszarach wiej-
skich dostepnos¢ sprzetow ulatwiajacych komunikacje, dostep do informacji,
edukacji 1 zasobow kultury oraz do interesujacej rozrywki sa szczegdlne wazne
w aktywizacji spoteczno-gospodarczej ludnosci wiejskiej''.

Rysunek 6. Wyposazenie gospodarstw rodzin bezrolnych w wybrane dobra

Samoch6d osobowy H 42,2

Komputer

{2000 W2005

Telefon komdrkowy

Telefon przewodowy 64,4

Antena satelitarna

Magnetowid

33,5

Telewizor kolorowy —871 96,4

Pralka automatyczna <_469 61 ,0
: ’ 97,4
Lodowka — o7
Zamrazarka h 41 ,9
35,0

Kuchnia mikrofalowa v 71 7,5

Kuchnia gazowa, elektryczna 88%1 9
| s
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Zrédlo: Ankieta IERiIGZ-PIB 2000 i 2005.

Najwigkszy, bo az czterokrotny, wzrost odnotowano w odniesieniu do
liczebnosci rodzin bezrolnych, ktore w badanym okresie nabyty telefony ko-
morkowe. Dynamiczny przyrost tych przedmiotow pozwala wnioskowaé, ze

" por. K. B. Wydro, Nowoczesne ustugi informacyjne stymulatorem rozwoju obszaréw wiejskich,
,»Przeglad Telekomunikacyjny i Wiadomosci Telekomunikacyjne”, Nr 6/2002, s. 4.
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telefonia mobilna skutecznie konkuruje ze stacjonarna, na ktora powoli zmniej-
sza si¢ popyt ze wzgledu na wysokie koszty utrzymania i mniejsza wygode
uzytkowania'%.

Istotnym wskaznikiem rozwoju obszarow wiejskich jest stopien informaty-
zacji gospodarstw domowych. W badanym pigcioleciu odsetek rodzin posiadaja-
cych komputer wzrost z nieco ponad 6 do az 23%. Dane na temat planowanych
zakupow w rodzinach nierolniczych pokazuja, ze w kolejnych 5% gospodarstw
domowych planowane jest nabycie komputera osobistego w najblizszych latach.
Jak podaja dane statystyki masowej tylko co dziesiaty komputer w rodzinie wiej-
skiej posiada staty dostep do internetu'®. Wsrdd przyczyn takiego stanu rzeczy za
dominujacy czynnik uznaje si¢ wciaz zbyt wysokie oplaty z tytutu korzystania ze
statego tacza internetowego. Nalezy si¢ wigc spodziewac, ze w najblizszym okresie
wigc poziom informatyzacji na wsi bedzie wigzal si¢ z tempem poprawy sytuacji
materialnej rodzin wiejskich. Nalezy podkresli¢, ze dynamiczny rozwoj zastoso-
wania tego medium we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego i gospodarczego
przektada si¢ takze na mozliwo$ci modernizacyjne rolnictwa w sferze organizacyj-
no-informacyjnej oraz aktywizacj¢ obszarow wiejskich.

Korzystne zmiany, jakie w latach 2000-2005 odnotowano w czgstosci po-
siadania wybranych doébr trwalego uzytku uwidaczniaja si¢ w szczegolnosci
w odniesieniu do wyposazenia gospodarstw domowych w sprzet AGD. Prawie
wszystkie wiejskie rodziny posiadaty lodéwke oraz korzystaly z kuchni gazowe;j
lub elektrycznej. Nieco mniej, bo 42% ankietowanych rodzin korzystata
z zamrazarki, jednak i tu nastapila poprawa stanu wyposazenia wzgledem bada-
nia z 2000 roku (o 7 p.p.).

Badania przeprowadzone w IERiGZ-PIB w 2005 roku wykazaly, ze
w stosunku do 2000 roku poprawie ulegl rowniez poziom wyposazenia wiej-
skich gospodarstw domowych w instalacje techniczno-sanitarne. Ponad 80%
badanych gospodarstw rodzin bezrolnych posiadalo wodociag (a co do piatego
domostwa woda doprowadzana byla za posrednictwem hydroforu). Dzigki tym
urzadzeniom do$¢ znaczny odsetek mieszkanh wyposazony byt w tazienkg (ogo-
tem 82%) 1 WC (81%). Ponad jedna czwarta wiejskich gospodarstw bezrolnych
byta skanalizowana, a ponad dwie trzecie posiadalo centralne ogrzewanie.
W nielicznych gospodarstwach odnotowano nawet obecno$¢ przydomowych
oczyszczalni §ciekow (dotyczyto to ok. 2% gospodarstw).

12 70b. A. Kowalski, Inwestycje lokalne i Zzrédta ich finansowania, IERiGZ-PIB, Warszawa 2006, s. 21.
B Rocznik Statystyczny Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich, GUS, Warszawa 2005.
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Tabela 10. Odsetek gospodarstw ludnosci bezrolnej wedtug wyposazenia
w instalacje techniczno-sanitarne w 2005 roku

Gospodarstwa domowe , W tym makroregiony*
. ogotem
wyposazone w I II 111 v A%
wodociag 82,1 93,7 75,0 71,7 92,3 87,4
hydrofor 18,5 6,7 18,4 35,9 12,1 9,7
tazienka 82,5 80,8 74,9 87,3 83,6 86,0
bojler 70,7 67,6 66,3 85,7 72,1 57,4
wC 80,8 77,9 70,7 87,5 84,0 83,5
kanalizacje 25,9 32,7 21,8 28.6 20,5 28,8
przydomowa oczyszczalni¢ 2,1 2,0 1,6 3,0 1,9 1,6

* oznaczenia makroregionow jak na mapie 1, s. 10.
Zrédto: Ankieta IERIGZ-PIB 2000 i 2005.

Poziom wyposazenia w instalacje techniczno-sanitarne w gospodarstwach
rodzin nieposiadajacych ziemi byt dos¢ jednolity niezaleznie od lokalizacji w wy-
odrebnionych makroregionach. Na uwage zastuguje jedynie makroregion S$rod-
kowozachodni, w ktorym relatywnie najwyzszy byto gospodarstw rodzin nierol-
niczych z przylaczem do kanalizacji. Co trzecie gospodarstwo na tym terenie po-
siadalo dostgp do kanalizacji, podczas gdy w calej badanej zbiorowosci takie
przytacze posiadato co czwarte gospodarstwo. Swiadczy to o nieco wyzszym po-
ziomie rozwoju infrastruktury technicznej w gminach tego makroregionu, co po-
strzegane jest jako jeden z czynnikdéw stanowiacych o atrakcyjnos$ci osiedlencze;j
danego terenu.

Tabela 11. Odsetek rodzin wiejskich posiadajacych pojazdy w 2005 roku

Odsetek gospodarstw domowych posiadajacych
pojazd wsrod:
W e -
yszczegolnienie r.o.dm'n rodzin rodzin
wiejskich .
, rolniczych bezrolnych
ogotem

Samochod osobowy 54,0 69,5 422

Drugi samochdd w rodzinie 6,4 9,5 4,0

Motocykl 4,0 53 3,0

Zrédlo: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.

Poprawa warunkoéw bytowych rodzin niechtopskich uwidocznita si¢ nie

tylko w coraz lepszym standardzie wyposazenia budynkow mieszkalnych
w podstawowe urzadzenia techniczno-sanitarne, ale dotyczyta rowniez posiada-
nia §rodkow transportu (gtownie samochodéw osobowych). W badanym pigcio-
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leciu powszechno$¢ wystgpowania, jak rowniez relatywnie wysoki spadek cen
pojazdow zarowno nowych, jak i uzywanych sprawity, iz w 2005 roku fakt po-
siadania samochodu przestal by¢ wyznacznikiem statusu materialnego jego wta-
Sciciela. Z badan ankietowych wynika, ze w 2005 roku, samochdd osobowy po-
siadato na wsi ogdtem 54,0% wiejskich rodzin, w tym 69,5% rodzin rolniczych
142,3% rodzin bezrolnych. Nalezy rowniez podkresli¢, ze samochdd odgrywa
istotna role dla mieszkancow obszaréw wiejskich z uwagi na ograniczenia ko-
munikacyjne oraz znaczne rozproszeniem sieci osiedlencze;.

Podsumowujac analiz¢ danych odnoszacych si¢ do poziomu zycia rodzin
nierolniczych nalezy uznac¢, ze systematycznie si¢ on poprawia, czego przykta-
dem jest poprawa stanu wyposazenia gospodarstw domowych we wszystkie
uwzglednione w analizie przedmioty trwatego uzytkowania. Nalezy podkreslic,
ze w 2005 roku podobnie jak pig¢ lat wczesniej gospodarstwa domowe rodzin
zwiazanych z rolnictwem byly lepiej wyposazone w przedmioty trwalego uzyt-
kowania niz rodzin bezrolnych, co nalezy taczy¢ z relatywnie wysokim odset-
kiem utrzymujacych si¢ z emerytur 1 rent, co przektada si¢ na znaczacy udziat
0s0b relatywnie ubozszych w populacji bezrolnych'.

Ogolnie nalezy uzna¢, ze w badanym okresie zarysowaty si¢ pozytywne
zmiany w poziomie zycia mieszkancow wsi. Na szczegdlng uwage zastuguje
wzrost rozpowszechnienia tych przedmiotdéw 1 urzadzen, ktére jeszcze kilka lat
wczesnie] w wiejskim §rodowisku uchodzity za dobra luksusowe 1 w ktore
wie$ byla zdecydowanie stabiej wyposazona niz gospodarstwa domowe
w miastach. Dotyczyto to zarowno nowoczesnych technologii informacyjnych
(jak np. komputery 1 telefony komoérkowe), jak 1 postepu w korzystaniu z do-
brej jakosci sprzetu AGD/RTV. Obok tego wyraznej poprawie ulegl dostep do
urzadzen, ktére dotychczas, ze wzgledu na op6znienia w rozwoju infrastruktu-
ry technicznej, na obszarach wiejskich byly stosunkowo stabo rozpowszech-
nione. Potwierdza to przede wszystkim duzy wzrost odsetka rodzin posiadaja-
cych w gospodarstwie domowym pralki automatyczne, co w duzej mierze uwa-
runkowane jest stopniem rozwoju sieci wodociagowo-kanalizacyjnej na wsi.
Wyzej opisane zjawiska §wiadcza o wzrastajacej sile nabywczej ludnosci wiej-
skiej oraz o poprawie poziomu zycia w tym Srodowisku.

' zob. A. Wrzochalska, Poziom zycia wiejskich.., op. cit. s. 49.
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Podsumowanie

Analiza danych o wiejskiej populacji zyjacej poza gospodarstwami rol-
nymi wykazata przede wszystkim, ze jest to grupa, ktéra stanowi coraz bar-
dziej znaczaca czgS$¢ mieszkancdw obszarow wiejskich. Az 57% rodzin
z og6tu wiejskiej spolecznosci zyje poza gospodarstwami rolnymi. Na niekto-
rych obszarach, a zwlaszcza poludniowo-zachodnich i1 poétnocnych, udziat tej
grupy stanowi trzy czwarte ogotu wiejskich rodzin. Nawet na wschodnich te-
renach kraju, a wigc tam, gdzie gospodarstwa rolne cechowaly si¢ szczegodl-
nie tradycyjnymi formami powigzan rodzinnych, niezaleznie od statusu eko-
nomicznego poszczegdlnych osob, prawie polowe wiejskiej spolecznosci
tworza rodziny bezrolne.

Roéznice przestrzenne w rozmieszczeniu grupy ludnosci bezrolnej wy-
nikaja z odmiennos$ci w spoteczno-ekonomicznym poziomie rozwoju po-
szczegdlnych terendw, co przektada si¢ na mechanizmy ksztaltowania sig
grupy rodzin bezrolnych 1 jej cechy. W rezultacie zachowat si¢ juz wczesnie]
uksztaltowany podzial na zachodnia i1 potnocna cz¢s¢ kraju, gdzie ludnos¢
wiejska charakteryzowata si¢ wysokim udzialem rodzin nierolniczych, oraz
srodkowe 1 wschodnie tereny kraju z relatywnie matym odsetkiem rodzin nie-
rolniczych. W konsekwencji przeklada si¢ to na migdzyregionalne zr6znico-
wanie wedtug cech spoteczno-demograficznych badanej grupy.

Zmiany w liczebnej wielkosci zbioru rodzin niechlopskich nastgpowaty
w wyniku réznych form ruchliwosci ludnosci wiejskiej. Przede wszystkim byty one
efektem zjawisk migracyjnych (opuszczania wsi badz osiedlania si¢ we wsi), 1a-
czenia si¢ mieszkancoéw wsi w oddzielne rodziny oraz rozpadu rodzin istniejacych,
a takze przeksztalcen w uzytkowaniu 1 wlasnosci ziemi o powierzchni powyzej
I ha uzytkéw rolnych. Przyczyn odchodzenia od rolnictwa nalezy poszukiwac
przede wszystkim w zmianach, jakie nastapity w tym dziale gospodarki pod wpty-
wem nowych uwarunkowan makroekonomicznych. Po akcesji Polski do Unii Eu-
ropejskiej gospodarstwa rolne stangty przed wyzwaniem dziatalnosci w warunkach
duzej konkurencji oraz konieczno$ci ograniczania kosztow produkcji. Z drugiej
strony polepszajace si¢ ogolne warunki gospodarcze oraz znaczne rozdrobnienie
agrarne, ktére cechuje polskie gospodarstwa indywidualne 1 zwigzane z tym bezro-
bocie ukryte w rolnictwie, przyczynialy si¢ do wzrostu zainteresowania podjeciem
nierolniczej aktywnosci ekonomicznej 1 zmiang statusu nowych rodzin na bezrolne.
Takim postawom sprzyjaly gtdéwnie zwigkszajace si¢ mozliwosci podejmowania
pracy najemnej. W efekcie w latach 2000-2005 ponad 70% nowych rodzin bezrol-
nych utworzyty osoby pochodzace z rodzin rolniczych.

39



Na proces ksztaltowania si¢ zbiorowos$ci bezrolnej na obszarach wiej-
skich, w ostatnich latach silniej niz w wczes$niejszych okresach miata wptyw
migracja rodzin i oso6b z tej grupy. Ogélem w latach 2000-2005 ze zbioru
bezrolnych ubyto 12% rodzin. W tej grupie stosunkowo najwigcej z rodzin
bezrolnych opuscito wie$ 1 przeniosto si¢ do miasta (blisko 60%). Blisko 40%
migrujacych rodzin przeprowadzito si¢ do innej wsi, a tylko 5% opuscito
swoja wie$ z powodu wyjazdu za granicg. Z kolei nieliczne migracje indywi-
dualne wsrod rodzin bezrolnych, inaczej niz w przypadku wychodzstwa ro-
dzin, najcze¢sciej dotyczyly mobilno$ci w obrgbie obszarow wiejskich — 45%
0sOb opuszczajacych badana wie$ nie zmieniato zamieszkiwanego §rodowi-
ska. Z zebranych informacji wynikato, ze coraz cz¢$ciej wsrod oséb opusz-
czajacych wie$ pojawity sie przypadki wyjazdu za granicg. Zjawisko to doty-
czyto blisko 14% ogdlnej liczby 0sdb wyjezdzajacych ze wsi.

Ogolnie w latach 2000-2005 saldo ruchliwosci rodzin bezrolnych byto
dodatnie. Wigcej rodzin przybywato (wsrdd ogotu objetych ankieta odnotowa-
no 13% nowych jednostek) niz ubywato (ze zbioru badanych ubyto 12%), jed-
nakze proporcje te nie zarysowaty si¢ juz tak wyrazne jak w latach 1996-2000
roku (16% nowych jednostek wobec 5% zlikwidowanych). Tym samym nalezy
uzna¢, ze mobilno$¢ ludnosci nierolniczej wykazywata w badanym okresie
tendencje wzrostowa. Nalezy przypuszcza¢, ze na zwigkszenie si¢ (ponad
dwukrotne) udziatu rodzin, ktére ubyly z grupy bezrolnych wptynety gtownie
zmiany na rynku pracy oraz pojawiajace si¢ mozliwosci stalej migracji.

Ludnos$¢ wiejska bez gospodarstw rolnych charakteryzowata si¢ wysokim
odsetkiem mtodych os6b w wieku produkcyjnym, jak réwniez stosunkowo du-
zym udziatem dzieci 1 mtodziezy. W wieku przedprodukcyjnym byta niemal
jedna czwarta ludnosci, co wciaz przewyzszato wielkos¢ grupy osdb w wieku
poprodukcyjnym, ktora stanowita niespetna jedna piata badanego zbioru. Mimo
to, w okresie ostatnich lat mozna zauwazy¢ tendencje¢ do narastania procesu de-
mograficznego starzenia si¢ zbiorowos$ci bezrolnej ludnosci wiejskiej. W latach
2000-2005 w stosunku do poprzedniego okresu powigkszaniu ulegta grupa osob
w wieku poprodukcyjnym oraz produkcyjnym niemobilnym.

Struktura demograficzna ludnosci nierolniczej na obszarach wiejskich od
lat jest ksztattowana przede wszystkim przez naptyw do tej grupy oséb odcho-
dzacych z rolnictwa do pracy zarobkowej. W ostatnich latach waznym czynni-
kiem wpltywajacym na strukturg wieku tej grupy sa zmiany, jakie w niej naste-
puja w wyniku migracji zarobkowej rodzin 1 ich cztonkéw oraz wzrostu skola-
ryzacji, szczeg6lnie w odniesieniu do edukacji na poziomie wyzszym. Nie bez
znaczenia jest rowniez naptyw do rodzin bezrolnych emerytowanych rolnikow.
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To zjawisko wobec zjawisk migracyjnych miodych os6b z rodzin nierolniczych,
w konsekwencji decyduje o procesie demograficznego starzenia si¢ charaktery-
zowanej zbiorowosci.

Zgodnie z og6lnymi trendami w latach 2000-2005 wzrastal udziat ludno-
$ci pracujacej zarobkowo (z niemal 48% w 2000 roku do okoto 52% w 2005
roku). Wigkszos¢ wsrdd utrzymujacych si¢ z zarobkowania stanowily rodziny
pracownicze, tj. takie, ktorych dochody pochodzity z pracy najemnej (47%).
Stosunkowo niewiele wiejskich rodzin bezrolnych utrzymywato si¢ z prowa-
dzenia dziatalno$ci gospodarczej na wiasny rachunek (5%). Nalezy uznaé, ze
ta forma zarobkowania ciagle stanowi dla wiejskich rodzin bezrolnych mato
dostgpna drogg w organizowaniu podstawowego zrodia utrzymania i uzyski-
wania stabilno$ci ekonomiczne;.

Istotny wplyw na uaktywnienie potencjalnych mozliwos$ci samoorgani-
zacji miejsc pracy maja inicjatywy lokalne oraz przyktad udanych przedsig-
wzieé. Z przeprowadzonych badan wynikato, ze w grupie rodzin bezrolnych
rozpowszechnienie dziatalnos$ci gospodarczej na wlasny rachunek nastgpowato
na zasadzie wlaczania si¢ w juz wczesnie] zaawansowane procesy wielofunk-
cyjnego rozwoju obszaréw wiejskich. Przyktadem takich zaleznosci byt rela-
tywnie wysoki odsetek rodzin bezrolnych utrzymujacych si¢ z pracy na wtasny
rachunek w makroregionie potudniowo-wschodnim. Jest to teren o duzym roz-
drobnieniu agrarnym 1 wieloletnich tradycjach zarobkowania ludnosci wiej-
skiej. Na tym obszarze od wielu dziesigcioleci licznie byly migracje zarobko-
we, a powracajace z nich osoby czgsto zaktadaty wlasne firmy, nie tylko inwe-
stujac w ten sposob zarobione $rodki pieni¢zne, ale takze wykorzystujac do-
Swiadczenia zawodowe nabyte podczas pracy za granica. Czg$¢ z pozbawione]
mozliwosci najemnego zatrudnienia wiejskiej ludnosci bezrolnej starata si¢
przejmowac te umiejetnosci na zasadzie obserwacji 1 nasladownictwa poczy-
nan sasiadow. Dodatkowo, zréznicowane warunki geograficzno-przyrodnicze
spowodowaly, ze wiele z wiejskich miejscowosci potozonych w tej czesci kra-
ju mogto wykorzysta¢ dogodne potozenie na rzecz rozwoju zrdéznicowanych
form nierolniczej dziatalnoSci gospodarczej (walory krajobrazowe, bliskie po-
tozenie przej$¢ granicznych). W konsekwencji opisywanych mechanizmow,
w makroregionie potudniowo-wschodnim odsetek rodzin niechtopskich utrzy-
mujacych si¢ z pracy na wlasny rachunek stanowit prawie 9% i tym samym byt
o jedna trzecia wyzszy niz Srednio w catym charakteryzowanym zbiorze.

Z analizy danych o zrodtach utrzymania rodzin nierolniczych wynika, ze
w 2005 roku przecietny dochdéd w przeliczeniu na jedna rodzing bezrolna wynosit
niespelna 21 tys. zl 1 byt nizszy niz w rodzinach rolniczych (ponad 36 tys. z1).
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Dysproporcje w dochodach, wystepujace pomigdzy ludnoscia z rodzin rolni-
czych a zbiorowoscia z rodzin bezrolnych, wynikaja z réznic w strukturze do-
chodéw porownywanych grup. W zbiorowos$ci rodzin bezrolnych ponad jedna
trzecia dochodow pochodzito ze zrodet niezarobkowych (emerytury, renty, za-
sitki 1 inne), natomiast wsrdd ludnosci z rodzin rolniczych dochody z tych zro-
det wynosity nieco ponad jedna piata.

W 2005 roku utrzymywaty si¢ odmiennosci przestrzenne w strukturze
wiejskich rodzin bezrolnych wedlug gtownych zrodet utrzymania oraz zrdzni-
cowanie wedtug poziomu przychodow w przeliczeniu na rodzing. W makrore-
gionie potludniowo-wschodnim rodziny nieposiadajace gospodarstwa rolnego
uzyskiwaty roczny przychdd na poziomie ponad 24 tys. zl, podczas gdy w ma-
kroregionie srodkowowschodnim bylo to mniej niz 18 tys. zt. Rozwarstwienie to
w mniejszym stopniu dotyczyto zr6znicowania rodzin pod wzgledem przycho-
dow w przeliczeniu na jedna osobg. Niemniej przeci¢tna rodzina bezrolna na
potudniowo-zachodnich terenach Polski dysponowata kwota az o 2 tys. zt wigk-
sza niz rodzina nierolnicza na obszarze pdinocnym. Wielko$¢ przychodow
w przeliczeniu na czlonka statystycznej rodziny bezrolnej byta do$¢ wyrdwnana
1 z wyjatkiem makroregionu potnocnego ksztaltowata si¢ na poziomie okoto
7 tys. zt w skali roku (w roku 2000 warto$¢ wskaznika wynosita ok. 6 tys. zt).

Interpretujac dysproporcje regionalne w poziomie przychodéw rodzin
bezrolnych trzeba bra¢ pod uwagg, ze na poszczegdlnych terenach zaznacza si¢
roOwniez istotne zréznicowanie na szczeblu lokalnym i w kazdym z wymienio-
nych makroregion6w mozna wyodregbni¢ wsie i gminy, ktérych zaawansowa-
nie w procesach wielofunkcyjnego rozwoju wsi, podejmowania nierolniczej
dzialalnos$ci gospodarczej jest relatywnie wysokie, oraz miejscowosci, w kto-
rych nie podj¢to zadnych dziatan dostosowawczych do nowych uwarunkowan
ekonomicznych, 1 w ktorych poziom zycia ludnosci jest szczegolnie niski.

Badania ankietowe dotyczace wyposazenia gospodarstw domowych
w podstawowe urzadzenia 1 przedmioty wykazaty, ze w latach 2000-2005 stan
posiadania wiejskich rodzin bezrolnych ulegt znaczacej poprawie. Dotyczyto
to wszystkich wyodrgbnionych w badaniu dobr trwatego uzytku. Stosunkowo
najwyrazniej dotyczylo to grupy sprzetow, ktore jeszcze w 2000 roku byty sto-
sunkowo stabo rozpowszechnione w wiejskim $rodowisku. Najwigkszy, bo az
czterokrotny wzrost odnotowano w odniesieniu do liczebnosci rodzin bezrol-
nych, ktére w badanym okresie nabyly telefony komdrkowe i niemal taki sam
w odniesieniu do komputerow osobistych. Z uwagi na ograniczenia komunika-
cyjne oraz znaczne rozproszenie wiejskiej sieci osiedlenczej posiadanie tych
sprzetdw mozna uzna¢ za czynnik poprawy jakosci zycia na wsi. Podkresli¢
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nalezy, ze w 2005 roku niemal wszystkie gospodarstwa rodzin bezrolnych wy-
posazone byly w takie dobra, jak lodoéwka, telewizor czy kuchnia gazowa.
Swiadczy to o wzrastajacej sile nabywczej oraz o poprawie poziomu zycia lud-
nosci wiejskiej. Ponadto presje konsumpcyjna stymuluje postgp technologiczny
oraz wzory spoteczne w dazeniu do zwigkszania stanu posiadania.

Na podstawie analizy procesdOw rozwoju spoteczno-gospodarczego ob-
szaréw wiejskich mozna zatozy¢, ze przemiany w liczebnosci zbiorowosci ro-
dzin bezrolnych ulega¢ beda dalszej dynamizacji 1 ze ta grupa spoleczno-
zawodowa bedzie w coraz wigkszym stopniu wspoétdecydowata o rozwoju spo-
teczno-gospodarczym obszarow wiejskich.
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Mapa Al. Przestrzenne zroznicowanie wielkos$ci udziatu osob migrujacych
za granicg wsrod wychodzcow indywidualnych z rodzin nierolniczych
w latach 2000-2005

. powyzej 15%

. 10-15%

I:I ponizej 10%

Zrédio: Ankieta IERiGZ-PIB 2005.
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Mapa A2. Przestrzenne zroznicowanie wielkosci udziatu rodzin nierolniczych
prowadzacych dziatalno$¢ na wtasny rachunek

powyzej 7%

B
. 5-7%
L]

ponizej 5%

Zrédio: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.
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Mapa A3. Przestrzenne roznice wielkosci srednich przychodow rodzin bezrol-
nych w przeliczeniu na osobg w 2005 roku

powyzej 7 tys. zt

[
I:I 6-7 tys. zt
[

ponizej 6 tys. zt

Zrédio: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.
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Mapa A4. Przestrzenne zroznicowanie wielko$ci udziatu gospodarstw domo-
wych rodzin bezrolnych wyposazonych w instalacj¢ wodociagowa

. powyzej 90%

. 75-90%

I:I ponizej 75%

Zrédlo: Ankieta IERiIGZ-PIB 2005.
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