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WPROWADZENIE

e Uzasadnienie tematu: konczy sie kilkuletni okres badan
nad rolnictwem zrownowazonym, ktore - w strategii
rozwoju rolnictwa i obszarow wiejskich - uwaza sie za
pewng alternatywe w stosunku do rolnictwa
konwencjonalnego. Ujawnia sie wiele dylematéw tak w
sferze poznawczej (diagnozy), jak i programowania
dziatan politycznych.

 Poziomy ogladu (zrownowazenia, konkurencyjnosci,
polityki): mikroekonomiczny, makroekonomiczny i
planetarny.

e Zatozenia metodologiczne: sine ira et studio, holizm,
system, synergia



Terminologia - kwestia zrownowazenia

Pojecie zrownowazenia (zrbwnowazonego rozwoju) trzeba traktowac jako pojecie
nieostre, o charakterze metafizycznym, tworzgce twardy rdzen, wokoét ktérego
prowadzone sg analizy i ustalane konkretne wskazniki wskazujgce na postep w
zrownowazeniu. Rozwaoj wiedzy sprawia z jednej strony przesuwanie sie poznania w
kierunku centrum rdzenia, z drugiej strony pgczkowanie tego rdzenia. Jest to
zrozumiate, gdyz proces poznania w odniesieniu do zjawisk o takim charakterze jest
nieskonczony.

Trzeba rozrdzniac pojecia: rolnictwo zrdwnowazone (wzglednie rolnictwo spotecznie
zrownowazone) oraz zréwnowazony rozwoj rolnictwa. W pierwszym przypadku chodzi o
spetnianie przez rolnictwo pewnych wymagan w odniesieniu do sfer zrbwnowazenia —
chodzi o pewien stan, zatem o ujecie statyczne. W drugim przypadku rzecz idzie o
zmiany w kierunku pozadanego (bardziej zréwnowazonego) stanu — zatem chodzi o
postep, dynamike. Trzeba tu uwzglednié pojawiajgce sie nowe ograniczenia, nowe
wyzwania oraz nowe mozliwosci wynikajgce z postepu technicznego i gromadzone;j
wiedzy.

Wielos¢ form, technik produkcyjnych, sposobdw produkgji, ktdre umozliwiaja
zrownowazenie rolnictwa (gospodarstwa) pod wzgledem srodowiskowym. Jedne z tych
form sg wytworem postepu ostatnich dziesiecioleci (jak rolnictwo integrowane,
rolnictwo precyzyjne, rolnictwo ekologiczne), inne zas siegajg pierwszej potowy XX
wieku (np. rolnictwo stosujgce ptodozmian norfolski) czy jeszcze czasow bardziej
odlegtych (rolnictwo naturalne, rolnictwo organiczne).

Poziomy odniesienia: mikroekonomiczny (gospodarstwo rolne), makroekonomiczny
(rolnictwo krajowe), planetarny.



Terminologia - konkurencyjnos¢

Konkurencja mikroekonomiczna (ekonomiczna, rynkowa) - pomija efekty
zewnetrzne, towarzyszgce wytwarzaniu débr rynkowych, ktore sg jednak
wazne dla dobrobytu spotecznego. Mechanizm konkurencji w warunkach
idealnej gospodarki rynkowej umozliwia maksymalizacje korzysci
ekonomicznej sprawnym podmiotom gospodarczym, jednoczesnie
ogranicza rozmiary produkcji a nawet eliminuje mniej sprawne
(niekonkurencyjne) podmioty. Wynik finalny konkurencji moze jednak
okazac sie niekorzystny ze spotecznego punktu widzenia czy uktadu
nadrzednego. To znany problem niewidzialnej reki rynku Smitha, optimum
Pareto, optimum Kaldora-Hicksa, co sprowadza sie do btedu ztozenia.

Konkurencja makroekonomiczna (spoteczna) — uwzglednia efekty
zewnetrzne.

Ogoalnie rzecz biorgc, problem z konkurencyjnoscia polega na tym, iz ze
wzgledu na znane utomnosci rynku na ogot powoduje wytwarzanie
ujemnych efektéw w nadmiarze a dodatnich efektow (ddébr publicznych) w
niedoborze.

Konkurencja o: dobra wytworzone, zasoby produkcyjne (woda, ziemia,
kopaliny, biordznorodnosg)



Efekt zewnetrzny

a cena rownowagi

Rys. 1. Podaz 1 popyvt przy wystepowaniu efektow zewnetrznych
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Zrodto: [Zegar, 2009].




Poziomy konkurencyjnosci
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Kolizja czy harmonia celéw ekonomicznych
i ekologicznych?

Szczegdblne znaczenie ma wspotczesnie alokacja zasobdow przyrodniczych miedzy cele
ekonomiczne, ksztattujgce dobrobyt materialny i cele ekologiczne — niezbedne dla trwatego
(zrbwnowazonego) rozwoju. W tej alokacji gtdwng role odgrywajg mechanizmy rynkowe, zwtaszcza
zas mechanizm konkurencji ekonomicznej. Pomijanie efektéw zewnetrznych przez ten mechanizm
powoduje rozbieznos¢ pomiedzy efektywnoscig ekonomiczng a efektywnoscig spoteczng czyli
rozmijania sie optimum ekonomicznego i optimum spotecznego. To stanowi jedng z podstawowych
przestanek zaangazowania polityki w proces kierowania — w danym wypadku - rozwojem rolnictwa.

Badania prowadzone przez dr W. Wrzaszcz [Wrzaszcz 2012] i dr hab. Arkadiusza Sadowskiego
[Sadowski 2013] nad tym zagadnieniem, bazujgce na danych FADN, wykazaty ze wyzszy potencjat
ekonomiczny gospodarstw umozliwia prowadzanie produkcji rolnej na wyzszym poziomie
zrownowazenia , cho¢ w przypadku kwestii srodowiskowej zaleznos¢ ta wigze sie z pewnymi
ograniczeniami. Stwierdzono, iz z jednej strony gospodarstwa najwieksze (powyzej 40 ESU)
najbardziej zagrazajg srodowisku przyrodniczemu, z drugiej zas produkcja rolna w podmiotach
matych (w szczegdlnosci tych o wielkosci 2-4 ESU) takze nie jest dostatecznie zréwnowazona w tym
zakresie. Te ustalenia znajduja potwierdzenie w danych Powszechnego Spisu Rolnego 2010, ktoére
postuzyty do analizy zrbwnowazenia grup gospodarstw |ndyW|duaInych wed’fug kryterlum
powierzchni uzytkow rolnych oraz klas wielkosci ekonomicznej. Za miare zrdwnowazenia
srodOW|skowego przyjeto odsetek gospodarstw spetniajgcych jednoczesnie cztery kryterla
zrownowazenia srodowiskowego (udziat zbdz, zimowa okrywa roslinna, grupy roslin i obsada
pogtowia zwierzat gospodarskich na 1 ha UR). Za miare produktywnosu ziemi —wazng dla
bezpieczenstwa zywnosciowego — przyjeto wielkos¢ standardowej produkcji na 1 ha UR (tys. €),
natomiast wielkos¢ standardowej nadwyzki bezposredniej na jednostke pracy uznano za
syntetyczng miare ekonomicznej wydajnosci pracy (ESU/JPZ).
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Klasy ekonomiczne gospodarstw a wybrane
wskazniki zrownowazenia
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Standardowa produkcja oraz standardowa nadwyzka
bezposrednia na gospodarstwo oraz jednostke pracy
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Standardowa produkcja oraz standardowa
nadwyzka bezposrednia na hektar uzytkéw roinych
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Konkurencja na rynku produktow
i 0 zasoby

 Rynek produktow (podaz, cena)
— bezpieczenstwo zywnosciowe
—> dobrobyt ekonomiczny (ubdstwo)
— zdrowie

e Zasoby: ziemia, woda, kopaliny,
bioréznorodnosc

— sektory pozarolnicze (poza rolno-
Zywnosciowe)

— cele pozaekonomiczne



Zasoby: ziemia, woda, kopaliny, bioréznorodnos¢

Konkurencja na poziomie mikroekonomicznym

Konkurencja na poziomie makroekonomicznym
(dobro prywatne i dobro publiczne)

Konkurencja na poziomie planetarnym

Model rolnictwa a zasoby:

— zasobochtonnosc¢ technologiczna (produktow)
— zasobochtonnosc rolnictwa
— zasobochtonnosc¢ systemu zywnosciowego



Polityka

Wartosci i cele

Problem skali (ile?) - wzrost ekonomiczny
i wzrost nieekonomiczny)

Problem alokacji (gdzie?)

Problem sposobu produkgcji (jak?)

System zywnosciowy



Wartosci i cele

Cel: Bezpieczenstwo zywnosciowe bez
zwiekszania presji na sSrodowisko przyrodnicze

Etyka a konkurencyjnosc
Dobrostan zdrowotny

Konkurencja czy wspotpraca



Problem skali
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Problem alokacji

e Kryteria alokacji

- ekonomiczne

- bezpieczenstwo zywnosciowe

- ubdstwo/ niedozywienie

* Czynniki /sity/ decydujace o alokacji
- rynek

- polityka



Problem sposobu (jak?)

 Produktywnosc ziemi - intensyfikacja:
1) sposob industrialny (business as usual)
2) sposob zrownowazony (agroekologia)



System zywnosciowy

e Sprzecznosci wspotczesnego systemu
Zywnosciowego:

- obfitosc¢ i otytosc vs gtdd/niedozywienie
- interesy — klepsydra

- westernalizacja diety a lokalna produkcja
- system globalny a systemy lokalne



Konkluzje

Nowa sytuacja w zakresie rozwoju rolnictwa i catego systemu rolno-
zywnosciowego, w tym zwtaszcza wyzwania i uwarunkowania rozwojowe,
wymagajg rewizji paradygmatu konkurencyjnosci. Zasadne jest
rozroznianie konkurencyjnosci ekonomicznej i konkurencyjnosci
spotecznej. Ta pierwsza kieruje sie kryterium efektywnosci ekonomicznej,
zas ta druga kryterium efektywnosci spoteczne;.

Godzenie wymagan ekonomicznych i spotecznych, w tym srodowiskowych,
jest tatwiejsze w modelu rolnictwa zrownowazonego. Przeto orientacja na
taki model powinna leze¢ u podstaw polityki panstwa wobec rolnictwa.

Zwiekszanie/podtrzymywanie konkurencyjnosci ekonomicznej
gospodarstw rolnych mozliwe jest przez zwiekszanie rozmiarow
gospodarstw lub nasilanie wspdtpracy (spotdzielnie, spofki, klastry), co
sprzyja umacnianiu ich pozycji na rynku.

W dobie globalizacji mozliwosci prowadzenia polityki zorientowanej na
cele spoteczne a nie tylko na ,,przypodobanie” sie rynkom sg ograniczone.
Stanowi to jedno z gtdwnych wyzwan wspofczesnosci.



