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Wstep

Modelowanie staje si¢ niezbywalng czescig warsztatu badawczego eko-
nomistow. Znaczenie modelowania w badaniach ekonomicznych wynika m.in.
z ograniczonych mozliwosci wykorzystania eksperymentu, bedacego podsta-
wowym sposobem rozwigzywania probleméw badawczych w przypadku wielu
innych nauk. W rzeczywistosci gospodarczej na eksperymentowanie w celach
naukowych praktycznie nie ma miejsca, zatem konieczne jest uciekanie si¢ do
konstruowania réznych modeli bgdacych uproszczeniem tej rzeczywistosci, stu-
zacego odwzorowaniu i lepszemu rozumieniu zachodzacych w niej zjawisk
1 procesow.

Modele ekonomiczne moga mie¢ bardzo rézny charakter koncepcyjny, od
prostych ideowych modeli jakosciowych poczynajac, a konczac na rozbudowa-
nych wielorownaniowych modelach ilosciowych. Roznia si¢ one roéwniez stop-
niem skomplikowania formalnego oraz poziomem wyrafinowania metod aplika-
cyjnych. Przydatnos¢ modeli ekonomicznych zalezy jednakze przede wszystkim
nie tyle od ich rodzaju i charakteru, ile od trafhosci wyjasniania opisywanego
zjawiska lub procesu, a w rezultacie mozliwosci ich wykorzystania w formuto-
waniu zatozen oraz doboru instrumentdw réznego rodzaju polityk gospodar-
czych. Dotyczy to takze popularnych ostatnio, zwtaszcza w UE 1 USA, polityk
zorientowanych na wzrost konkurencyjnosci catej gospodarki lub jej poszcze-
gblnych sektorow, jak na przyktad rolno-zywnosciowego.

W niniejszej monografii przedstawiono gtéwne watki problemowe oraz
wybrane wyniki badan prowadzonych w ramach tematu pt. ,,Zastosowanie mo-
delowania ekonomicznego w analizie przestanek konkurencyjnego rozwoju sek-
tora rolno-zywnosciowego” realizowanego w Wieloletnim Programie Badaw-
czym 2011-2014. Monografia sklada si¢ z trzech wyodrebnionych czesci
poswigconych réoznym zagadnieniom istotnym z punktu widzenia oceny zrodet
1 ksztaltowania przestanek konkurencyjnosci krajowego sektora rolno-
zywnos$ciowego z uwzglednieniem roli odgrywanej w tym zakresie przez poli-
tyke gospodarcza. W czgsci pierwszej ukazano rolg prognozowania cen jako
elementu systemu informacji rynkowej w ksztattowaniu konkurencyjnosci sek-
tora rolno-zywnosciowego oraz przedstawiono wspodtczesne modele ekonome-
tryczne przydatne do prognozowania cen surowcow rolnych i zywnosci.

Czeg$¢ druga zostata poswigcona zwigzkom migdzy popytem i polityka
rolna a rGwnowaga wzrostu sektora rolno-zywnosciowego i wynikajacym z tego
implikacjom dla konkurencyjnosci tego sektora w wymiarze unijnym i global-
nym. Zagadnienia te opisano z uzyciem stosunkowo prostych modeli matema-
tycznych o duzej sile wyjasniajacej umozliwiajacej formutowanie wnioskow



w zakresie polityki rolnej. Czgs$¢ trzecia to odniesienie si¢ do problemu powsta-
wania i rozwoju klastrow w krajowym sektorze rolno-zywnosciowym uznawa-
nego obecnie za bardzo wazne uwarunkowanie konkurencyjnosci gospodarki.
Przedstawiono w niej wyniki mapowania klastrow rolno-zywnosciowych w Pol-
sce oraz ocen¢ zgodnosci potencjalu rozwojowego tych klastrow z przestrzen-
nym nasileniem wyst¢gpowania inicjatyw klastrowych, a takze zaproponowano
modelowe ujgcie procesu rozwoju powyzszych klastrow w kontekscie wsparcia
publicznego.

Wspdlnym mianownikiem tresci zawartych w poszczegdlnych czegsciach
monografii  jest nie tylko kwestia konkurencyjnosci sektora rolno-
zywnosciowego, lecz takze wykorzystanie podej$s¢ metodycznych opartych na
szeroko pojetym modelowaniu ekonomicznym. Autorzy monografii wyrazaja
nadziej¢, ze pomimo wycinkowego przedstawienia podjetej problematyki, beda-
ce przedmiotem monografii rozwazania i wynikajace z nich wnioski okaza si¢
choc¢by w czescei przydatne w lepszym ksztattowaniu réznych rodzajow polityk
gospodarczych, ktorych przedmiotem jest poprawa konkurencyjnosci polskiego
sektora rolno-zywnosciowego.



Czesé 1

Prognozowanie cen w ksztaltowaniu
konkurencyjnosci sektora rolno-zywnosciowego

1. Prognozowanie cen w systemie informacji rynkowej

Prognozowanie najwazniejszych kategorii makroekonomicznych i mikro-
ekonomicznych jest jednym ze sposobow ograniczenia ryzyka w dziatalnos$ci
gospodarczej podmiotow sektora rolno-zywnosciowego. Wsrdd prognozowa-
nych kategorii kluczowe miejsce zajmuja ceny, a ich prognozowanie w gospo-
darce rynkowej ma wymiar mikroekonomiczny, co oznacza, ze to poszczego6lni
uczestnicy rynkdw samodzielnie realizujg prognozy, ktore stanowia podstawe
podejmowania decyzji. Podstawe dla prognozowania cen, a tym samym pode;j-
mowania decyzji gospodarczych, stanowi znajomos¢ mechanizmoéw rynkowych
oraz dostgp do informacji rynkowej. Niniejszy rozdzial po§wiecimy wiasnie tym
zagadnieniom.

1.1. Miejsce i rola prognoz

Przyjmujac, ze uczestnicy rynku dziataja w warunkach funkcjonowania
mechanizmu rynkowego, prognozowanie nalezy taczy¢ z procesem formutowa-
nia oczekiwan gospodarczych. Zatem ma ono indywidualny charakter, bowiem
faczy si¢ z mozliwoscig realizacji funkcji celu poszczegolnych uczestnikdw ryn-
ku. W tym kontekscie pojawia si¢ pytanie, jak definiujemy prognoze i jaka jest
rola panstwa i innych instytucji w procesie ich generowania.

Mechanizm rynkowy jest gra popytu i podazy, ktéra prowadzi do obiek-
tywnej wyceny poszczegolnych towarow i zrownania si¢ oferowanej ilosci to-
waru z ilo$cig pozadana. Cena w tym przypadku jest wielkoscig wynikowg oraz
regulujaca, za$ caly proces dochodzenia do rownowagi jest oparty na wzajem-
nych zwiazkach przyczynowo-skutkowych migdzy elementami rynku. Taki me-
chanizm obowiazuje réwniez w sektorze rolno-zywnosciowym. Popyt zgtaszany
przez konsumentow prowadzi do tego, ze producenci oferujg produkty po jak
najnizszych kosztach. Tym samym producenci sa cenobiorcami i muszg dosto-
sowywac si¢ do cen, a nie odwrotnie. Konkurencja ta odbywa si¢ na bazie cia-
glego dostosowywania ceny do uzytecznosci (i odwrotnie) oferowanego produk-
tu [Rembisz 2007].



Nalezy odrozni¢ okres krétki od okresu diugiego w procesie rynkowym,
biorac pod uwage mozliwosci realizacji funkcji celu danego uczestnika rynku.
Przyjmuje sie, ze w krotkim okresie uczestnicy rynku nie sa w stanie dostoso-
wac si¢ do majacych miejsce zmian cen. Mozliwosci dostosowania si¢ daje
gldwnie poprawa efektywnosci i zmiana struktury (kierunku) produkeji. Procesy
te wymagaja jednakze dtugiego czasu i wykraczaja poza jeden cykl produkcyj-
no-handlowy.

Wahania cen powoduja jednak niepewnos$¢ co do mozliwosci realizacji
funkcji celu poszczegoélnych uczestnikow rynku. Poniewaz w zdecydowanej
wigkszosci przypadkow uczestnicy rynku nie maja wptywu na ceny placone
i ceny otrzymywane, stad dazy si¢ do ograniczania ryzyka cenowego i jego
skutkow, wykorzystujac rozne narzgdzia. Naleza do nich umowy i kontrakty ty-
pu forward, instrumenty rynku pochodnego, ubezpieczenia czy tez rézne pro-
gramy panstwowe. Jednym z podstawowych sposobdw ograniczania ryzyka jest
rowniez prognozowanie cen. Gtéwnie chodzi tutaj o krétki okres rozumiany ja-
ko przedziat czasu, w ktorym producent nie ma mozliwosci zrownowazenia
spadku cen swoich produktéw lub skutkéw wzrostu cen nabywanych srodkéw
produkcji poprzez poprawe efektywnosci produkcji.

W wymiarze mikroekonomicznym celem prognozowania jest stworzenie
dodatkowych przestanek w procesie podejmowania decyzji i zmniejszenie nie-
pewnosci. Prognozowanie jednak nie pozwala na catkowite wyeliminowanie
ryzyka. Jezeli prognoza jest trafha, wowczas ryzyko jest ograniczane, natomiast
jezeli zalozymy catkiem inny kierunek zmian niz w rzeczywistos$ci, wowczas
poniesiemy straty wieksze, niz przy zalozeniu status quo. Majac dwoch uczest-
nikéw rynku, jeden z nich moze zyska¢ na prognozowaniu, podczas gdy drugi
z nich straci¢. Wynika stad, ze prognoza ma charakter dos¢ indywidualny,
a przewage zdobywa ten, ktorego prognozy sa trafniejsze. Zatem, prognozowa-
nie jest potencjalnym sposobem zdobywania przewag konkurencyjnych.

Dysponujac trafng prognoza krotkookresowa mozna lepiej okresli¢ termi-
ny sprzedazy czy terminy zakupu. Przechowanie produktu przez kilka miesigcy,
o ile jest to mozliwe, moze diametralnie zmieni¢ przychdd ze sprzedazy. Nalezy
doda¢, ze decyzje producentdw, przetworcow czy handlowcow sa kwestig in-
dywidualnego wyboru i czesto dziatania odmienne w stosunku do pozostatych
uczestnikow rynku sa o wiele skuteczniejsze, niz decyzje o szablonowym
charakterze.

Prognozy srednio- i dlugookresowe moga by¢ natomiast podstawg do do-
konania zmian w potencjale produkcyjnym i dostosowania produkcji do popytu
rynkowego. Okreslenie horyzontu prognozy determinuje stopien szczegdtowosci
czy doktadnosci. Im krétszy horyzont prognozy, tym prognoza staje si¢ bardziej
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szczegotowa 1 obejmuje gtownie zmiany ilosciowe. Wraz z wydtuzeniem hory-
zontu prognozy ogranicza si¢ jej szczegdtowosé, ktadac wigkszy nacisk nie tyle
na precyzyjne odgadnigcie poziomu réznych zjawisk, ile na prawidtowe rozpo-
znanie kierunkow ich rozwoju.

Podejmowanie decyzji wiaze si¢ z niepewnoscia, a agenci (uczestnicy
rynku) formutujacy oczekiwania (prognozy) i podejmujacy decyzje wykorzystu-
ja w odpowiedni sposob cata dostgpng informacj¢ rynkowa. Sama informacja
niewiele znaczy, jezeli agenci nie znaja mechanizmow i praw rzadzacych ryn-
kiem. Dopiero te dwa elementy pozwalaja na formutowanie prognoz. Rézne za-
soby informacji a takze poziom wiedzy, doswiadczenia czy intuicji uczestnikow
rynku decyduja o trafnosci prognoz, a co za tym idzie o stopniu realizacji ich
funkcji celu.

Prognozowanie cen mozna nazwac procesem ,,odkrywania przyszlej ce-
ny”. W S$wietle tego, stoimy na stanowisku, ze prognozy maja indywidualny
charakter, przez co nie moze istnie¢ jedna prognoza dla wszystkich uczestnikéw
rynku wykonana przez instytucje centralna, np. ministerstwo. Jednak w odnie-
sieniu do gospodarki czgsto publikowane sa przewidywania roznych instytucji
dotyczace ksztaltowania si¢ cen lub innych parametrow rynkowych. Przyktadem
takich instytucji krajowych i migdzynarodowych sg ARR, NBP czy FAO
1 OECD. Powstaje wigc pytanie, jak nalezy je definiowaé, skoro przyjelismy, ze
prognozy majg mikroekonomiczny charakter i stanowig wynik oczekiwan kon-
kretnych uczestnikdéw rynku. Instytucje i organizacje, ktore publikuja prognozy
nie sg typowymi uczestnikami rynku podejmujacymi ryzyko rynkowe zwigzane
z dziatalnoscia produkcyjng czy handlowa. Stad tez, czesto zamiast okreslenia
prognoza uzywa si¢ w takich przypadkach terminu projekcja. Drugim powodem
uzywania terminu projekcja jest fakt, ze badania te sg finansowane przez rzady,
czy ponadnarodowe organizacje, a autorzy nie chca wystgpowaé w roli uczest-
nikow rynku i swoimi opiniami zmienia¢ rzeczywistosci, wptywajac na zacho-
wanie innych uczestnikdw rynku. Stad, dla zachowania neutralnosci uzywa si¢
okreslenia projekcja. Przyktadem takich projekcji na rynku rolnym sg dlugoter-
minowe projekcje sektora rolnego, formulowane na podstawie modeli rowno-
wagi czastkowej, ktore sg regularnie publikowane (jako tzw. Agricultural Ou-
tlook) wraz z obszernym uzasadnieniem i interpretacjg wynikow.

Uczestnicy rynku moga wykorzystywac¢ takie prognozy, czy raczej pro-
jekcje, podejmujac wlasne decyzje. Jednak ogdlnodostepne przewidywania na-
lezy traktowac jako jedno ze zrddet informacji o przysztosci. Nalezy je wnikli-
wie oceni¢ pod katem realnosci, ewentualnie skorygowaé w oparciu o swoje
doswiadczenie, i dopiero podejmowac decyzje. Konsekwencje niewtasciwych
prognoz i bedacych ich nastgpstwem decyzji poniesie i tak uczestnik rynku.
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Inng kwestia wydaje si¢ by¢ przewidywanie cen lub innych parametréw
rynkowych dla celéw prowadzonej polityki ekonomicznej. Panstwo ma znacza-
cy udzial w procesach gospodarczych, wptywajac na pozostatych uczestnikéw
rynku. Podejmowane decyzje w zakresie wprowadzania poszczegolnych instru-
mentow wymagaja znajomosci prawdopodobnego obrazu przysztosci. Rowniez
w tym przypadku proces prognostyczny jest zblizony. Roéznica jednak tkwi
w tym, ze w poréwnaniu np. do producenta rolnego urzednik nie ponosi wigk-
szego ryzyka zwigzanego z podjeciem ztej decyzji lub sformutowaniem odbie-
gajacej od rzeczywistosci prognozy.

Metody prognostyczne cechuje duza roznorodno$¢. Prognozowanie cen
rolnych moze odbywa¢ si¢ przy wykorzystaniu modeli ilosciowych, sformali-
zowanych, jak i podejs¢ jakosciowych bazujacych na ekspertyzach indywidual-
nych i zespolowych. W praktyce taczy si¢ wyniki uzyskiwane z modeli iloscio-
wych z wiedzg niesformalizowana, ekspercka. Wybor metod i technik
prognostycznych jest ograniczony wiedza prognosty. Najlepiej byloby, aby pro-
gnosta dysponowat wiedzg o mechanizmach ekonomicznych, wiedza statystycz-
no-ekonometryczng oraz wyczuciem rynku. Trudno jest jednak znalez¢ takie
osoby, stad w zaleznosci od wiedzy i doswiadczenia prognosty przyjmowane
rozwiazania sa mniej lub bardziej sformalizowane. Polega to najczesciej na wy-
korzystywaniu roznych analiz ilo§ciowych jako podstawy formutowania wnio-
skow koncowych przez ekspertow lub na korygowaniu przez ekspertdw prognoz
otrzymywanych przy wykorzystaniu modeli iloSciowych.

Metody prognostyczne sa w réznym stopniu sformalizowane, a takze r6z-
nie klasyfikowane. Niemniej jednak ich istota polega zawsze na uchwyceniu
prawidlowosci w prognozowanym zjawisku w przesztosci i probie ekstrapolacji
(bezposredniej lub z pewnymi korektami) tych prawidlowosci w przysziosé.
W tej czesci monografii skupimy si¢ na przedstawieniu najwazniejszych modeli
prognostycznych, ktére moga by¢ wykorzystywane w prognozowaniu cen rol-
nych i cen detalicznych zywnosci.

1.2. Wiedza o mechanizmach rynkowych

Prognozowanie parametrow rynkowych, w tym cen, jest znacznie utrud-
nione, jezeli nie niemozliwe, bez znajomosci mechanizméw rynkowych. Stad,
podstawa formutowania sadéw i oczekiwan na temat przysztosci jest wiedza do-
tyczaca praw rzadzacych rynkiem rolno-zywnosciowym. Szczegolnie wazna jest
znajomos¢ wspotczesnych, kluczowych uwarunkowan ksztattowania si¢ cen na
tym rynku, do ktérych zaliczamy: uwarunkowania globalne i pozioma transmi-
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sj¢ cen, ksztaltowanie si¢ cen w tancuchu marketingowym i pionowa transmisje
cen, interakcje migdzy rynkami produktow rolnych oraz polityke ekonomiczna.

Procesy integracji i globalizacji sprawiaja, ze ksztaltowanie si¢ cen su-
rowcow rolnych w danym kraju wynika nie tylko z relacji popytowo-
-podazowych w kraju, lecz takze z sytuacji na rynkach $wiatowych. O obrazie
rynku §wiatowego decyduja kraje lub regiony majace znaczny udziat w wymia-
nie migdzynarodowej, w wyniku czego sytuacja popytowo-podazowa na zwig-
zanych z nimi rynkach ma istotne znaczenie dla procesu ksztalttowania si¢ cen
na $wiecie. O cenie $§wiatowej decyduja tzw. ,,duze kraje”, ktorych potencjat
produkcyjny, eksportowy lub importowy jest znaczacy w skali globalnej. Kon-
sumenci i producenci w tzw. ,,matych krajach” przyjmuja ceny $wiatowe jako
dane. Ustalenie ceny danego produktu na catym $wiecie na jednym poziomie
w teorii ekonomicznej wyjasniane jest dziataniem ,,prawa jednej ceny” (Law of
One Price — LOP).

W rzeczywisto$ci ceny rownowagi na roznych rynkach czgsto nie sg row-
ne teoretycznej cenie $wiatowej. Wynika to stad, ze o handlu decyduja koszty
transferu. W rzeczywistosci roznice cenowe moga by¢ przez dluzszy czas wyz-
sze lub nizsze od kosztow transferu. Wynikaé to moze z braku petnej informacji
o cenach i ilo$ciach oferowanych i pozadanych w $wiecie, preferowania towa-
réw z okreslonego obszaru, czy ograniczen instytucjonalnych i prawnych wy-
miany handlowej [Tomek, Robinson 2001].

Polska z uwagi na relatywnie niewielki potencjat produkcyjny, jak i kon-
sumpcyjny, w analizach traktowana jest jako tzw. ,,maly kraj”. Konsekwencja
takiego zalozenia jest uznanie, ze jest tzw. biorca ceny swiatowej. Z przeprowa-
dzonych badan wynika, ze ceny w surowcow rolnych Polsce sa w gtdéwnej mie-
rze pochodna cen europejskich i §wiatowych, zas uwarunkowania krajowe tylko
nieznacznie modyfikuja ksztattowanie si¢ cen. Ceny krajowe produktow,
a zwlaszcza surowcow rolnych, nie odbiegaja znaczaco od ich odpowiednikow
na rynku europejskim lub $wiatowym. Oczywiscie dzieje si¢ to z uwzglednie-
niem kosztéw transferu oraz zmian kurséw walutowych. Rowniez reakcje cen
krajowych na zmiany cen $wiatowych sg bardzo szybkie i znaczaco wzrosty od
momentu wejscia Polski do UE. Konsekwencjg tego jest koniecznos¢ wnikliwej
obserwacji uwarunkowan ksztattujacych §wiatowe i europejskie ceny surowcow
rolnych. Z prognostycznego punktu widzenia bardziej zasadne na wielu rynkach
bytoby prognozowanie cen krajowych, jako funkcji cen §wiatowych oraz kursu
walutowego.

Problem ksztaltowania si¢ cen w tancuchu marketingowym 1 przebiegu
pionowej transmisji cen zwigzany jest z faktem, ze na rynku rolno-
-zywnosciowym funkcjonuje wiele podmiotow, poczawszy od przedsigbiorstw
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produkujacych srodki do produkcji, a skonczywszy na detalistach sprzedajacych
zywnos$¢ w postaci produktow finalnych. Rozpatrujac ceny produktow rolnych
1 zywno$ci, W najprostszym ujgciu mozemy wyrozni¢ poziomy: konsumenta,
przetworey rolno-spozywczego oraz producenta rolnego. W warunkach réwno-
wagi rynkowej kazdy z podmiotéw maksymalizuje swoja funkcje¢ celu. Ceny
w takim uktadzie petnia funkcje regulatora proceséw rynkowych, aczkolwiek
proces ten przebiega inaczej w okresie krotkim, niz w okresie dlugim.

Przeptyw towaréw odbywa sie od producenta rolnego do konsumenta.
Towary w kazdym kolejnym ogniwie tancucha marketingowego sg przetwarza-
ne i wzbogacane, przez co zwigkszeniu ulega ich wartos¢, a zatem i cena. Jed-
nak to popyt finalny (konsumencki) wyznacza warunki dla popytu pochodnego:
popytu w przetworstwie, a nastepnie popytu na surowce rolne, a co za tym idzie
na czynniki produkcji w rolnictwie. Wraz z rozwojem gospodarczym i wzrostem
dochoddéw ludnosci nastepuje nie tylko zmniejszenie udziatu wydatkow na zyw-
no$¢ w wydatkach ogotem, ale ulega zmianie struktura popytu.

Teoretycznie, w krotkim okresie ruchy cen obserwowane w tancuchu
marketingowym powinny odzwierciedla¢ zmiany cen na rynku towaru stano-
wiacego pierwsze ogniwo, jezeli inne elementy nie ulegly zmianie. Oznacza to,
7ze zmiany cen surowcow rolniczych powinny znajdowaé¢ odzwierciedlenie
w zmianach cen produktow zywnosciowych z nich wytwarzanych. Wyniki wie-
lu badan np. [Figiel 2002] potwierdzaja, ze wystepuje dlugookresowa zaleznosé
przyczynowo-skutkowa w procesie pionowej transmisji cen.

W rzeczywistosci, w krdtszych okresach zmiany cen w jednym ogniwie
fancucha marketingowego nie musza wywotywaé zmian cen w innym ogniwie
tego tancucha. Majg tu miejsce odchylenia powodowane réznymi przyczynami.
Na ogot krétszy okres reakcji wystgpuje na rynkach tych produktéw, w cenie
detalicznej ktérych zawarty jest duzy udziat surowca rolniczego, albo forma
produktu finalnego niewiele si¢ r6zni od surowca wytwarzanego w gospodar-
stwach rolnych (np. $wieze owoce i warzywa). Gdy w produktach finalnych za-
warty jest duzy udzial komponentow zwigzanych z przetworstwem i obrotem,
reakcja jest bardzo staba.

Ze wzgledu na interakcje migdzy rynkami réznych towardw rolnych
i produktow zywnosciowych w prognozowaniu cen rolno-zywnosciowych, nale-
zy rOwniez uwzglednia¢ wystepujace w tym zakresie powigzania. Kazdy produ-
cent w oparciu o relacje migdzy cenami czynnikéw produkcji, relacje migdzy
cenami produktéw sprzedawanych oraz relacje cen produktow sprzedawanych
do kupowanych podejmuje decyzje zaréwno o charakterze operacyjnym, jak
i inwestycyjnym [Rembisz 2007]. Z kolei, konsument, w oparciu o relacje uzy-
tecznosci do cen decyduje o zakupie produktow.
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Istotne sa dwa rodzaje zwiazkdw miedzy produktami rolnymi: substytu-
cyjny i komplementarny. Pierwszy z nich wiaze si¢ z tym, ze ograniczone i te
same zasoby (np. ziemia) moga by¢é wykorzystywane do produkcji roznych su-
rowcow. Komplementarno$¢ polega natomiast na wzajemnym uzupelnianiu.
Przyktadowo, produkcja roslinna powiazana jest z produkcja zwierzecg poprzez
pasze i nawozy organiczne.

Z punktu widzenia konsumenta, ktoéry dysponuje pewnym ograniczonym
budzetem, popyt na dany produkt zalezny jest od wielu czynnikow, w tym jego
cen i cen towardw substytucyjnych. Nadmierny wzrost cen na jednym rynku
powoduje spadek popytu na dane dobro w wyniku zmian preferencji konsumen-
tow (efekt substytucji). Oczywiscie zmiany preferencji nie dokonuja si¢ na-
tychmiast z uwagi na utrzymywane zapasy czy przyzwyczajenia. Na rynku dobr
finalnych rowniez wystepuja efekty komplementarnosci.

Istotnym aspektem prognozowania cen jest polityka ekonomiczna. Sektor
rolno-zywnosciowy jest jednym z tych, ktore podlegaja najsilniejszym regula-
cjom. Obok wspierania dochodéw producentéw rolnych interwencjonizm moze
mie¢ na celu miedzy innymi zapewnienie: samowystarczalnosci w zakresie pro-
dukcji, niskiego poziomu cen ptaconych przez konsumentow czy ograniczanie
niestabilnosci cen i dochodow [Tomek, Robinson 2001]. Stosowane instrumenty
polityki makroekonomicznej, handlowej i rolnej bezposrednio lub posrednio
wplywaja na ceny produktow rolnych i zywnosciowych.

Prognozujac ceny produktéw rolno-zywnosciowych, szczegdlng uwage
nalezy zwréci¢ na instrumenty interwencji rynkowej zmierzajace do bezposred-
niego kontrolowania podazy rynkowej surowcow rolnych (kwoty produkcyjne,
kwoty importowe, zakupy interwencyjne, bariery pozataryfowe itp.) lub tez po-
sredniej kontroli podazy (np. obcigzenia importowe, subsydia eksportowe).
W ostatnich latach coraz wigkszy wptyw na rynki rolne ma polityka energetycz-
na. Wprowadzenie w wielu krajach minimalnych limitow na zawartos¢ biokom-
ponentow w paliwach spowodowalo wzrost swiatowego popytu na surowce rol-
ne oraz doprowadzito do mocniejszego powigzania cen produktéw rolnych (i ich
zmiennos$ci) z cenami ropy naftowej. Bezposrednie oddzialywanie tej polityki
dotyczy w najwigkszym stopniu takich roslin, jak rzepak, kukurydza, trzcina
cukrowa czy palma kokosowa [Abbott i in. 2008, Tyner 2010, Rosiak i in.
2011]. Natomiast efektem posrednim jest wptyw tej polityki na pozostate rynki
roslinne i rynki produktow zwierzecych.

Wszystkie powyzsze dziatania interwencyjne maja swoje odzwierciedle-
nie w sposobie ksztattowania si¢ cen surowcoOw rolnych. Oslabiajg i deformujg
naturalne procesy rynkowe, przez co ceny rynkowe w dtugich i w krétkich okre-
sach ksztaltuja si¢ nieco inaczej niz w przypadku braku takich rozwigzan insty-
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tucjonalnych. Problem prognostyczny polega na tym, ze w wigekszosci przypad-
kéw dziatania te maja charakter okresowy i dos¢ trudno jest oszacowac osta-
teczny wptyw kazdej z form interwencji, szczegdlnie w dtugim okresie.

1.3. Informacje rynkowe

Podstawa przewidywania cen w przyszlosci jest szeroko rozumiana in-
formacja rynkowa [Borkowski 2003]. Obejmuje ona dane statystyczne, raporty
i inne opracowania branzowe umozliwiajace formutowanie oczekiwan, a co za
tym idzie prognozowanie cen. Mozna wyrdzni¢ kilka kategorii informacji ryn-
kowej. Pierwsza z nich sg dane o cenach krajowych i swiatowych. W rzeczywi-
stosci gospodarczej — inaczej niz w przypadku ujecia mechanizméw rynkowych
w teorii ekonomii — nie mozna mowic¢ o jednej cenie rynkowej w danym okresie.
Istnieje wigc wiele zrédet informacji pierwotnej o cenach ksztattujacych sig
w danym czasie na rynku rolnym. Do pierwotnych zrodet nalezg gietdy towaro-
we, rynki hurtowe czy targowiska, natomiast do wtornych réznego rodzaju ser-
wisy czy urzedy statystyczne.

W Polsce do najwazniejszych pierwotnych zrédet tego typu informacji za-
liczy¢ mozna m.in.:

o Warszawska Gietd¢ Towarowa (WGT) (www.wgt.com.pl) wraz z platfor-
ma e-WGT ( https://www.ewgt.com.pl/);

¢ Gield¢ Rolno-paliwowa Rol-petrol (http://www.rolpetrol.com.pl/);

e Internetowa Gietde NetBrokers, ktora jest platforma skierowana do firm
dziatajacych na rynku rolno-spozywczym (http://www.netb.pl/);

e Portal informacyjny Fresh-market.pl (http://www.fresh-market.pl/) specja-
lizujacy si¢ w informacjach z branzy owocowo warzywne;j;

e Strony internetowe wybranych rynkéw hurtowych;

e Portale internetowe serwisow branzy rolno-spozywczej przyktadowo:
(http://www.farmer.pl/), (http://www.dlahandlu.pl/gielda/gielda 3.html),
(http://www.portalspozywczy.pl/gielda/).

Wiele swiatowych i europejskich gield (funkcjonujacych w ramach roz-
nych grup kapitatowych) oferuje instrumenty pochodne oparte na towarach rol-
nych. Do najwazniejszych gietd umozliwiajacych zawieranie takich transakcji
i w rezultacie odkrywanie przysztych cen mozna zaliczy¢ m.in.:

e CME Group, w ktorej sktad wchodzg gietdy CME, CBOT, NYMEX oraz
COMEX (www.cmegroup.com);

¢ Intercontinental Exchange (www.theice.com/homepage.jhtml);

e Kansas City Board of Trade (www.kcbt.com);

e NYSE Euronext (https://europeanequities.nyx.com);
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e Budapest Stock Exchange (http://bse.hu/);
o BM&FBOVESPA (http://www.bmfbovespa.com.br).

Wtdrne zrodia informacji o cenach w Polsce i na $wiecie to m.in.:

e Zintegrowany System Rolniczej Informacji Rynkowej MRiRW
(www.minrol.gov.pl);

o GUS (http://www.stat.gov.pl);

e Komisja Europejska (http://ec.europa.eu/agriculture/markets-and-prices/price-
monitoring/index_en.htm);

e Bank Swiatowy (http://go.worldbank.org/204NGVQC00);

o MFW (http://www.imf.org/external/np/res/commod/index.aspx);

e USDA (http://www.usda.gov/wps/portal/usda/usdahome);

o FAO (http://faostat.fao.org/site/682/default.aspx#ancor).

Druga wazna kategoria informacji rynkowej sa informacje makroekono-
miczne, ze wzgledu na bardzo istotng rolg czynnikoéw ogdlnogospodarczych
w ksztattowaniu sytuacji popytowo-podazowej na rynkach rolnych. Zmiany pa-
rametrow makroekonomicznych, takich jak wzrost gospodarczy, stopy procen-
towe, kursy wymiany walut badz stopy opodatkowania moga znaczaco wptywaé
na ceny produktow rolno-zywnosciowych, koszty produkcji czy popyt. Ponizej
podajemy odno$niki do wybranych instytucji gromadzacych tego typu dane
i informacje:

e http://www.bankier.pl/inwestowanie/notowania/macro.html;
e http://www.e-petrol.pl;

e http://www.stat.gov.pl/gus;

e http://www.nbp.pl/;

e http://www.gpw.pl/.

Do instytucji oceniajacych sytuacje ogdélnogospodarcza i koniunkturg
w skali globalnej naleza miedzy innymi OECD, Bank Swiatowy, Miedzynaro-
dowy Fundusz Walutowy (MFW) czy Europejski Bank Centralny (EBC). Oto
odnosniki do wybranych instytucji gromadzacych dane i informacje o sytuacji
w $wiatowej gospodarce:

e http://epp.curostat.ec.europa.cu/portal/page/portal/eurostat/home/;
e http://www.ecb.europa.eu/ecb/html/index.pl.html;

e http://www.oecd.org/;

e http://www.worldbank.org/;

e http://www.imf.org/external/index.htm.

Znaczaca rolg w podejmowaniu racjonalnych decyzji gospodarczych od-
grywajq instytucje opracowujace analizy i prognozy (projekcje) sektorowe. Klu-
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czowg role w prowadzeniu badan naukowych oraz opracowywaniu tego rodzaju
analiz w zakresie agrobiznesu w Polsce odgrywaja:

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej — Panstwowy In-
stytut Badawczy (wazna czescia analiz rynkowych sa eksperckie krotko-
i $rednioterminowe prognozy rozwoju wybranych kategorii rynkowych);
(http://www.ierigz.waw.pl/publikacje);
Agencja Rynku Rolnego (ARR) — np. raporty tygodniowe i miesi¢czne o sy-
tuacji na rynkach rolnych w Polsce i na $§wiecie oraz cyklicznie prognozy
wykonywane przy udziale Zespotu Ekspertéw ds. Prognozowania Cen Pod-
stawowych Produktéw Rolniczych (http://www.arr.gov.pl/);
Bank Gospodarki Zywnosciowej (BGZ) wraz raportami i prognozami cen
(http://analizy.bgz.pl/information/analysis/cat/sektor-rolny);
Zespot Monitoringu Zagranicznych Rynkow Rolnych dziatajacy w ramach
Fundacji Programéw Pomocy dla Rolnictwa FAPA udostgpnia informacje
dotyczace rynkéw zagranicznych (http://www.fapa.com.pl).

Najbardziej kompleksowe srednio- i dtugookresowe projekcje dla sektora

rolnego, w tym projekcje cen surowcoéw rolnych, opracowuja instytucje miedzy-
narodowe, w ktdrych przeprowadza si¢ analizy z wykorzystaniem modeli row-
nowagi czastkowej. Nalezg do nich:

Model AGLINK-COSIMO (OECD i FAO) (http://stats.oecd.org/),
Model FAPRI (Instytutu FAPRI) (http://www.fapri.iastate.edu/outlook/),
USDA, w ramach ktorego prace prowadzi World Agricultural Outlook Bo-
ard (WAOB) — (http://www.usda.gov/oce/commodity/index.htm).

Informacji dotyczacych przewidywanych zmian sytuacji popytowo-

podazowej na wybranych rynkach rolnych na swiecie warto poszukiwac takze
stronach internetowych organizacji branzowych, takich jak:

International Grain Council (http://www.igc.int/en/Default.aspx);

Strategie Grains (http://www.strategie-grains.com/);

International Sugar Organization (http://www.isosugar.org/);

Informa Agra (http://www.agra-net.com/portal2/);

IHS Global Insight (http://www.ihs.com/products/global-insight/industry-
analysis/agriculture/index.aspx).
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2. Modele szeregow czasowych w krotkookresowym
prognozowaniu cen surowcow rolnych

Modele szeregow czasowych naleza do metod najczesciej wykorzystywa-
nych w prognozowaniu cen. Wychodzi si¢ w nich od zatozenia, ze wystarczy
pozna¢ prawidlowosci w dynamice prognozowanego zjawiska bez koniecznosci
wnikania w czynniki lezace u podstawy zmian w czasie. Wydaje si¢ to by¢ za-
sadne, przy przyjeciu zatozenia, ze cena odzwierciedla wszystkie dostepne in-
formacje. Metody prognostyczne sa w roznym stopniu sformalizowane 1 klasy-
fikowane. Niemniej jednak ich istota polega zawsze na uchwyceniu
prawidtowosci w prognozowanym zjawisku w przesztosci i probie ekstrapolacji
(bezposredniej lub z pewnymi korektami) tych prawidlowosci w przysziosé.
W tym rozdziale przedstawiamy najwazniejsze modele prognostyczne, ktore
moga by¢ wykorzystywane w prognozowaniu cen rolnych.

2.1. Model szeregu czasowego a prawidlowosci

Podstawg oceny zmiennosci cen, a takze innych kategorii ekonomicznych,
jest analiza graficzna szeregu czasowego lub wykorzystanie procedur staty-
stycznych. Umiejetnos¢ formutowania wnioskow w oparciu o graficzny prze-
bieg obserwacji stanowi niezb¢dne minimum, jakie kazdy analityk powinien po-
siada¢. Roztozenie szeregu czasowego na poszczegolne elementy sktadowe nosi
nazw¢ dekompozycji szeregu czasowego. Zaklada sig, ze ksztaltowanie si¢ ceny
(Y) jest kombinacja trendu (T), wahan cyklicznych (C), sezonowych (S) oraz
przypadkowych (I). Podstawowe modele dekompozycji szeregu czasowego to:

Y,= T+CAS+I, (model addytywny) 2.1)
Y, = T,-C,-S,-I, (model multiplikatywny). 2.2)

W modelu addytywnym amplituda wahan wokot trendu nie ulega zmia-
nom, natomiast w modelu multiplikatywnym amplitudy wahan (wariancje) sa
proporcjonalne do poziomu trendu. W przypadku szeregéw czasowych cen sto-
suje si¢ czesciej modele multiplikatywne lub log-addytywne.

Istotne jest to, ze kazdy z komponentdw jest wyrazem oddziatywania roz-
nego rodzaju specyficznych czynnikéw na ceny. Trend jest wyrazem oddziaty-
wania czynnikow dlugookresowych, takich jak zmiany w popycie, zmiany pre-
ferencji czy inflacji. Sredniookresowe wahania cykliczne wynikaja
z oddziatywania mechanizméw cykli towarowych. Cykle towaréw sa pochodnag
zmian w podazy (krajowej, jak 1 Swiatowej), opdznien migdzy momentem pod-
jecia decyzji produkcyjnych a momentem pojawienia si¢ produktu na rynku, czy

19



tez uwarunkowan psychologicznych. Wahania sezonowe wynikaja ze zmiany
w podazy, popycie, kosztach majacych swoje zrodto w kalendarzu. Wahania
przypadkowe sa z kolei pochodna czynnikéw losowych, nieprzewidywalnych.

Dekompozycja sama w sobie obejmuje tylko roztozenie szeregu czasowe-
go na poszczegolne komponenty, prognozowanie za$ stanowi nieformalng eks-
trapolacje poszczegolnych komponentow. Pozwala to taczy¢ obserwacje poczy-
nione w toku analizy danych statystycznych z wiedzg pozastatystyczng
i doswiadczeniem analityka. Prognoza jest wowczas sumg lub iloczynem (w za-
leznosci od modelu) prawidlowosci okreslajacych trend, wahania cykliczne
i wahania sezonowe w okresie prognostycznym.

Wykorzysta¢ mozna do tego zarowno formalne, jak i nieformalne sposoby
ekstrapolacji poszczegolnych sktadowych. Trend jest najczegsciej ekstrapolowa-
ny zgodnie z formalnym modelem (np. ekstrapolacja funkcji trendu). Wahania
sezonowe zakltada si¢ na poziomie $rednim, jaki byt obserwowany w okresie
proby (Srednim) lub tez na poziomie z ostatniego roku. Podstawa prognozy
sktadnika cyklicznego jest znajomos$¢ mechanizmu rozwojowego cykli towaro-
wych (specjalnych). Zalozenia co do ksztattowania si¢ wahan cyklicznych, opie-
raja si¢ najczesciej na analogiach do przesztych cykli, informacjach o zmien-
nych wyprzedzajacych czy pozastatystycznej wiedzy prognosty [Hamulczuk
2013, Stanko (red.) 2013].

2.2. Modele szeregow czasowych

Do prognozowania cen surowcow rolnych mozna z powodzeniem wyko-
rzystywa¢ ekonometryczne modele szeregdw czasowych. Sg to modele
w znacznym stopniu sformalizowane, co z jednej strony stanowi ich zalete
(obiektywizm i poprawnos¢ metodyczna), a z drugiej strony wadg, poniewaz ich
stosowanie wymaga wiedzy statystycznej, ktorej wigkszo$¢ uczestnikow rynku
nie posiada.

Punktem wyjscia w zastosowaniach modeli szeregéw czasowych w pro-
gnozowaniu cen surowcoéw rolnych moga by¢ modele funkcji trendu ze zmien-
nymi zero-jedynkowymi dla wahan sezonowych oraz parametrami autoregresyj-
nymi. Analizy empiryczne wskazuja, ze szeregi czasowe cen surowcoéw rolnych,
na ktorych opiera si¢ ich krotkookresowe prognozowanie, najczgsciej charakte-
ryzuja si¢ wszystkim komponentami (trendem, cyklicznoscia, sezonowoscig
i wahaniami przypadkowymi). Zatem, model powinien by¢ na tyle elastyczny,
aby uchwyci¢ powyzsze prawidlowosci. Ogolnie, taki model mozna zapisaé
W postaci rdwnania 2.3:
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Y=+ Y as, + Y68, e, (2.3)

gdzie:

Y, — obserwowane zjawisko w czasie ¢,

f(t) — funkcja trendu (z wyrazem wolnym) dla zmian dtugookresowych,

Z:%Sn — komponent sezonowy oparty na zmiennych zero-jedynkowych S

przyjmujacych wartos¢ 1 w i-tym sezonie i zero w pozostatych,

r — liczba sezonow w roku,

a; — wspotczynniki modelu obrazujace oddziatywanie sezonowos$ci w sezonie i,
¢ — j-ty parametr autoregresyjny rzedu 1,2,...p pozwalajacy na uchwycenie cy-
klicznosci lub innych dostosowan krotkookresowych,

& — skladnik losowy w czasie .

Estymacj¢ parametrow modelu 2.3 mozna przeprowadzi¢ na wiele sposo-
bow stosujac m.in.: procedure dwustopniowa, uogdlniona metodg¢ najmniejszych
kwadratéw (np. Cochrane-Orcutta), czy tez poprzez bezposrednie oszacowanie
modelu 2.3 za pomoca KMNK.

W praktyce, w dynamicznych modelach z sezonowoscia nalezy zdecydo-
wac o liczbie opoznien p oraz ewentualnym zredukowaniu liczby zmiennych
zero-jedynkowych dla wahan sezonowych. Mozna dokonaé tego z wykorzysta-
niem metody regresji krokowej wstecz. Polega ona na tym, ze najpierw szacuje
si¢ model ze zmiennymi czasowymi, wszystkimi zmiennymi sezonowymi i 2-4
opoOznieniami zmiennej objasnianej. Nastepnie pojedynczo usuwamy zmienne
statystycznie nieistotne (na podstawie statystyki z-Studenta czy statystyki F). Po
oszacowaniu parametrow funkcji trendu warto$¢ prognozy Y., oblicza si¢ po-
przez ekstrapolacje funkcji na okres prognozowany 4 jako Y;.,=f{t+h).

Zastosowanie tego podejScia wymaga, aby odchylenia zjawiska wokot
trendu i sezonowosci charakteryzowaly si¢ stacjonarnoscia. Brak stacjonarnosci
objawia si¢ m.in. bliskim jedno$ci wspotczynnikiem ¢, w modelu autoregresji
rzedu pierwszego. Oznacza to, ze odchylenia od dtugookresowego trendu nie
majg tendencji do zanikania w czasie. Wowczas lepiej zastosowaé modele klasy
SARIMA. O ile w przypadku danych rocznych czy kwartalnych nie jest to z re-
guty konieczne, to dla danych miesiecznych czy tygodniowych modele SARI-
MA stosuje si¢ czesto.

Pod pojeciem modele SARIMA bedziemy rozumieli szeroka klasg stacjo-
narnych i niestacjonarnych procesow autoregresji i Sredniej ruchomej. Modele te
moga by¢ wykorzystywane zarowno gdy dane charakteryzuja si¢ sezonowoscia,
jak i w przypadku braku wahan sezonowych. Model moze by¢ opisany za po-
mocg notacji: SARIMA(p,d,q)(P,D,Q)s. Oznaczenia p, d, q odnosza si¢ odpo-
wiednio do: rzedu autoregres;ji, rzgdu integracji i rzedu sredniej ruchomej niese-
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zonowej czegsci modelu. Z kolei P, D, Q, oznaczaja odpowiednio rzad: autore-
gresji, roznicowania i opo6znienia $redniej ruchomej sezonowej czgsci modelu.
Wartos¢ parametru S wskazuje na liczbe okresow w roku, np. dla danych kwar-
talnych S=4.

Stacjonarny proces SARMA(p,q)(P,Q)s uwzgledniajacy wahania sezono-
we dla S sezonow zapiszemy jako:

Yt = ¢0 + z,il ¢th4 + z; CDthfigz +é& - Zf_l 9[‘917; - Z,Q_l 61‘91—1' (2-4)
gdzie:
Y., — analizowana zmienna w okresie 7-i,
p, P, g, O —rzad autoregresji i sredniej ruchomej modelu,
Py, ¢, 0, @ ,h0O,;—parametry modelu,

&, — skladnik losowy.

W skrocie oznacza to, ze poziom zjawiska, jak i jego prognozy, zaleza od:
p ostatnich obserwacji, P sezonowych opdznien, ¢ ostatnich btedow i QO sezo-
nowych opoznien btgdow. Jezeli nie ma istotnych wahan sezonowych, woéwczas
model mozna zredukowac o czgs¢ sezonowa do postaci ARMA(p,q).

Model 2.4 mozna stosowac jedynie w przypadku szeregow stacjonarnych,
a takie praktycznie w przypadku cen rolnych bardzo rzadko wystepuja. Wow-
czas nalezy doprowadzi¢ dane do stacjonarnosci poprzez ich roznicowanie. Nie-
sezonowe roznicowanie polega na d-krotnym obliczaniu rdznic sasiednich ob-
serwacji AY, =Y, —Y . Zrdznicowany d-krotnie szereg czasowy oznaczymy za
pomoca operatora réznicowania jako A’Y, =(1-B)‘Y,. Jezeli dane charakteryzuja
si¢g sezonowym pierwiastkiem jednostkowym, wowczas nalezy dokonaé rézni-
cowania z krokiem sezonowym. Polega to na obliczaniu réznic miedzy analo-
gicznymi obserwacjami w kolejnych latach, co zapiszemy jako AyY, =Y, -7V, .
Szereg czasowy zréznicowany D-krotnie mozna zapisa¢ z wykorzystaniem ope-
ratoréw réznicowania jako A%Y, =(1-B*)"Y,. Stad szereg czasowy zréznicowa-
ny z krokiem niesezonowym i sezonowym mozna zapisa¢: (1-B)‘(1-B°)"Y,. Al-
ternatywa jest eliminacja trendu za pomoca funkcji trendu (ale tylko dla
szeregow trendostacjonarnych), a sezonowosci za pomocg modeli ze zmiennymi
zero-jedynkowymi, dekompozycji sezonowej czy metody Fouriera.

Ogdlny zapis modeli SARIMA(p,d,q)(P,D,Q)s bedzie nastgpujacy [Box,
Jenkins 1983]:

#(B)YD(B*)(1-B)" (1-B*)"Y, = ¢, +A(B)O(B" )z, (2.5)

gdzie: ¢(B), 6(B),®(B*), ©(B®) operatory przesuniecia autoregresji i $redniej
ruchomej niesezonowej i sezonowej czgsci modelu.
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Implementacja modelu obejmuje fazy: identyfikacji modelu (kwestie
przeksztatcen, krotnosci roznicowan, opoznien), estymacj¢ modelu oraz jego
weryfikacj¢ 1 praktyczne wykorzystanie do celéw prognostycznych. Obecnie
dokonuje si¢ tego najczgsciej] w sposob automatyczny w programach kompute-
rowych w oparciu o kryteria informacyjne modelu.

Modele 2.4-2.5 moga by¢ rozszerzone o dodatkowe zmienne determini-
styczne. W roli zmiennych objasniajacych moze wystapi¢ praktycznie kazda
ze zmiennych, ktora wpltywa na poziom prognozowanego zjawiska (szczegodl-
nie zmienne wyprzedzajace). Natomiast w praktyce szeregow czasowych jest
to ograniczane do zmiennych, za pomocg ktoérych ujmujemy zmiany struktu-
ralne 1 wartosci odstajace. Przeprowadza si¢ to przede wszystkim po to, aby
dokona¢ linearyzacji szeregow czasowych. Wsrdod takich zmiennych nalezy
wskaza¢ miedzy innymi: zmienne obrazujgce skokowe trwate lub przejsciowe
zmiany poziomu zjawiska oraz zmienne pozwalajace na uchwycenie jednora-
zowych zmian.

Jezeli przyjmiemy oryginalny szereg czasowy jako punkt wyjscia, wow-
czas jego poziom zapiszemy jako [Findley i in. 1998, X-12-ARIMA.... 2011]:

Y, :ZﬂiXi,t +Z,, (26)

gdzie: B — parametr stojacy przy i-tej zmiennej objasniajacej X,,, Z, to reszty
modelu szacowane za pomoca modelu SARIMA(p,d,q)(P,D,Q)s danego roéwna-

niem 2.5. Po podstawieniu 2.5 do 2.6 otrzymujemy model regARIMA, ktory
mozna zapisa¢ nastgpujaco [X-12-ARIMA... 2011]:

¢(B)®(BS)(1—B>"<1—BS>D(K —Zﬂ,-X,-,,j =¢,+0(B)O(B")e,. 2.7)

Automatyczna procedura szacowania parametréw modelu regARIMA
wbudowana jest w metody X-12-ARIMA oraz TRAMO-SEATS, ktére sa do-
stgpne w darmowych programach: DEMETRA + oraz GRETL. Metoda X-12-
ARIMA sktada si¢ z trzech etapow [Findley i in. 1998, X-12-ARIMA... 2011].
W pierwszym stosuje si¢ model RegARIMA celem m.in. oczyszczenia szeregu
czasowego z wplywu zaburzen o charakterze szokowym i jego linearyzacji.
W tym kroku obliczana jest rowniez prognoza. W drugim kroku przeprowadza-
na jest dekompozycja szeregu czasowego za pomoca odpowiednio dobranych
srednich ruchomych, ktére stuza do oszacowania trendu-cyklu i komponentu
sezonowego, co pozwala na wszechstronne poznanie wystepujacych prawidto-
wosci. W trzecim etapie, przeprowadzana jest kompleksowa walidacja modelu.

Alternatywa dla ekonometrycznych modeli szeregéw czasowych sa mode-
le adaptacyjne, a wsrod nich modele wygladzania wykladniczego. Brak jest
w nich zatozen co do postaci analitycznej mechanizmu opisujacego zjawisko,
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za$ parametry modeli dostosowuja si¢ do zmian w czasie. Modele wygtadzania
wyktadniczego mozna podzieli¢ z uwagi na wlasciwosci trendu (brak, addytyw-
ny, multiplikatywny) oraz charakter wahan sezonowych (brak, addytywne lub
multiplikatywne). W ostatnich latach rozbudowano modele wygladzania wy-
ktadniczego rozszerzono o czynnik ttumiacy trend (damping factor). Catosé
przedstawiono w postaci schematu w rozdziale 4.2.

Majac na uwadze, ze ceny surowcoéw rolnych, jak i ceny detaliczne pro-
duktéw zywno$ciowych, charakteryzujq si¢ sezonowoscig oraz trendem, do ich
prognozowania nalezy wykorzystywa¢ modele uwzgledniajace ten rodzaj wa-
han. Addytywny model Holta-Wintersa z czynnikiem tlumiacym wydaje si¢ by¢
najbardziej uniwersalny i uzyteczny w prognozowaniu cen surowcoéw rolnych,
oznaczony w schemacie jako (AA4A). Jego uniwersalizm wynika z trzech czyn-
nikow. Po pierwsze, mozna go zastosowaé¢ do danych opisywanych w postaci
modelu multiplikatywnego po uprzednim zlogarytmowaniu danych. Po drugie,
pozwala opisa¢ wszytki potencjalne rodzaje wahan (oprocz zmian struktural-
nych). Po trzecie, zawiera czynnik thumiacy, ktdrego celem jest niedopuszczenie
do przeszacowania lub niedoszacowania prognoz w dtuzszym horyzoncie cza-
sowym. Wszystkie modele wygtadzania wyktadniczego tatwo mozna zaimple-
mentowaé wykorzystujac arkusz kalkulacyjny rozpisujac poszczegoélne wzory
na formuty. Dodatek SOLVER mozna wykorzysta¢ w celu minimalizacji bte-
déw prognoz.

2.3. Kwestie aplikacyjne

W tym podrozdziale przedstawimy kilka mozliwych podejs¢, w ktérych
prognoza budowana jest na podstawie tylko i wytacznie historycznych informa-
cji. Podstawa dla wyboru metod jest zawsze identyfikacja prawidtowosci po-
przez oceng merytoryczna, graficzng czy statystyczng. Pomiar tych prawidlowo-
sci nie jest konieczny do wyznaczenia prognozy, ale pozwala lepiej zrozumiec
zjawisko 1 w efekcie koncowym dokona¢ merytorycznej oceny jakosci modelu
czy realnosci obliczonych prognoz. Zastosowanie modeli szeregdw czasowych
moze mie¢ charakter bezposredni lub tez prognoza moze by¢ wyliczana w dro-
dze procedur wielostopniowych. W pierwszym przypadku efektem koncowym
prognozowania jest ostateczna prognoza zjawiska. W drugim przypadku mozli-
we jest taczenie wielu modeli w celu uzyskania ostatecznej prognozy.

Procedury wielostopniowe najczesciej wiaza si¢ z zastosowaniem do pro-
gnozowania modelu dekompozycji szeregu czasowego. W ramach dekompozy-
¢ji mozna wyodrebni¢ wahania sezonowe (np. metoda X-12-ARIMA), a nastgp-
nie prognozowac szereg czasowy bez wahan sezonowych. Dekompozycje
mozemy dodatkowo rozszerzy¢ o wyodrebnienie trendu za pomoca np. liniowej
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lub wyktadniczej linii trendu. Jest to zasadne wowczas, gdy zjawisko podlega
deterministycznemu trendowi w dtugim okresie, od ktorego (jako poziomu pew-
nej rownowagi) nastgpuja pewne odchylenia w gore 1 w dot przyjmujace charak-
ter cykliczny. Szereg skorygowany z wahan sezonowych i trendu zawiera waha-
nia cykliczne 1 przypadkowe. Aby obliczy¢é ostateczng prognozg, nalezatoby:
dokona¢ ekstrapolacji trendu, uwzgledni¢ wahania sezonowe oraz prognozeg
czastkowa szeregu czasowego powstatego po eliminacji trendu i sezonowosci.

Prognozowanie w tym przypadku daje mozliwosci analitykom wykorzy-
stania swojej wiedzy. Ostateczna prognoza stanowi woOwczas sume prognoz
czastkowych: ekstrapolacji trendu oraz uwzglednienia wahan sezonowych i cy-
klicznych dla prognozowanego okresu. W tym przypadku prognoza skladnika
cyklicznego moze mie¢ rowniez nieformalny charakter. Szacunek (prognoze)
wahan cyklicznych na okresy przyszte opieramy jednoczesnie na wielu prze-
stankach, a mianowicie analogiach co do ksztattu poprzednich cykli, ewentual-
nie ksztattowania si¢ zmiennych wyprzedzajacych, ktorych zmiany wczesniej
moga informowac nas o tym, co si¢ moze wydarzy¢ w przysztosci, na podstawie
informacji rynkowej z réznych zrodet. Istotna rolg odgrywa tutaj prognosta do-
konujacy selekcji czynnikdw i oceniajacy ich waznosc¢.

Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna zaproponowac pewne
rozwigzania metodyczne przydatne w prognozowaniu cen wybranych surowcow
rolnych w Polsce na podstawie modeli szeregéw czasowych. Do prognozowania
cen zb6z mozna rekomendowac nastepujace metody:

e klasyczna dekompozycje szeregu czasowego — metoda ta zasadniczo jest
odporna na zmiany strukturalne, mozna przy okazji wykorzysta¢ wiedze
ekspercka w celu przewidywania sktadnika cyklicznego;

e metod¢ regARIMA ze zmiennymi dla uchwycenia zmian strukturalnych,
jest ona oprogramowana w ramach procedury X-12-ARIMA;

e modele Holta (po wczesniejszym wyeliminowaniu sezonowosci) lub Holta-
-Wintersa z czynnikiem wygladzajacym.

Prognozowanie cen mleka i produktéw mlecznych ma swoja specyfike
wyrazajacg si¢ tym, ze modele sg z reguty dobrze dopasowane do danych (dane
sa wygladzone), ale prognozy w horyzoncie jednego roku nie sa juz tak doktad-
ne. Srednie bledy prognoz wygastych na 12 miesigcy naprzéd wykonane w la-
tach 2008-2011 wyniosty 14-16%, co i tak jest wartoscia dwukrotnie nizsza niz
w przypadku prognoz cen pszenicy [Hamulczuk, Klimkowski 2011]. Mozliwe
jest rowniez pojawianie si¢ nagtych szokdw, czgsto popytowych, wyrazajacych
si¢ gwaltownymi zmianami cen (np. lata 2007-2008). Biorac pod uwage te
wszystkie uwarunkowania, sugerujemy klasyczna dekompozycje szeregu cza-
sowego. Jej zastosowanie wigze si¢ z mozliwoscig eksperckiego przewidywania
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wahan cyklicznych, ktore wynikajg z wielu czynnikéw: popytowych, ograniczen
produkcyjnych oraz czynnikéw natury psychologicznej (uwaga: w przypadku
cen SMP brak jest sezonowosci). Nalezy mie¢ na uwadze to, ze cykle te w nie-
wielkim stopniu powigzane sa z innym cyklami w rolnictwie. Metod¢ dekompo-
zycji mozna zmodyfikowaé w ten sposob, ze po eliminacji sezonowosci oraz
trendu pozostata czg$¢ zmiennosci mozna prognozowac za pomoca modelu Hol-
ta z trendem gasnacym lub tez na podstawie modelu autoregresji (rzedu 1-3). Do
prognozowania tych cen mozna wykorzysta¢ rowniez modele SARIMA oraz
regARIMA. Moga to by¢ modele zaréwno z sezonowym, jak i niesezonowym
roznicowaniem danych.

Specyfika prognozowania cen ptaconych za zywiec producentom rolnym
wynika stad, ze poszczegdlne rodzaje migsa sa dobrami substytucyjnymi. Zatem
muszg istnie¢ migdzy ich cenami silne zaleznosci. Jednak wyniki analiz wskazu-
ja, ze to jedynie ceny drobiu i ceny wieprzowiny maja zblizony przebieg (trend,
cykl, sezonowos¢). Ceny wolowiny charakteryzuja si¢ duzg podatnoscia na szo-
ki (przyktad BSE, integracja z UE, uregulowania handlu mi¢dzynarodowego).
Powoduje to, ze prognozowanie tych cen moze odbywac si¢ na podstawie roz-
nych modeli lub tez z réznymi specyfikacjami. W §wietle tego do prognozowa-
nia cen migsa mozna rekomendowac kilka réznych metod.

W szeregach cen wieprzowiny, drobiu czy baraniny brak jest wigkszych
zmian strukturalnych, stad tez mozna je prognozowac¢ na podstawie wigkszosci
modeli przewidzianych do prognozowania zjawisk z wahaniami sezonowymi
i trendem (i cykliczno$cia). Ceny wotowiny charakteryzuja si¢ nagtymi skoka-
mi, stad przed ich prognozowaniem wymagana jest linearyzacja danych z uwagi
na szoki w roku 2004 (wejscie do UE) i 2001 (BSE). Z omawianych modeli
bezposrednio mozna jedynie zastosowa¢ model regARIMA. Klasyczna dekom-
pozycj¢ szeregu czasowego mozna proponowac szczegdlnie w przypadku cen
wieprzowiny i drobiu, gdzie wahania cykliczne maja znaczacy udziat w zmien-
nosci danych.

Jednym z rozwiazan przy prognozowaniu cen migsa jest eliminacja wa-
han sezonowych (klasyczna dekompozycja lub X-12-ARIMA), a nastgpnie za-
stosowanie modelu ARIMA Iub modelu Holta z trendem gasnacym. Metode
regARIMA réwniez mozna uzywaé do prognozowania cen drobiu, wieprzowi-
ny 1 baraniny. Obok ujecia dynamiki trendu i sezonowosci umozliwia ona
uchwycenie efektu ruchomych Swiat Wielkanocnych (wzrost popytu w tym
okresie). Do prognozowania cen wieprzowiny i drobiu mozna tez wykorzystac¢
modele ekonometryczne z trendem, zmiennymi zero-jedynkowymi oraz opdz-
nieniami autoregresyjnymi.
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3. Prognozowanie cen surowcow rolnych na podstawie
modeli ze zmiennymi objasniajacymi

Prognozujac ceny surowcow rolnych mozna zatozy¢, ze sg one funkcja
innych czynnikow (tzw. zmiennych objasniajacych). Mimo Ze podejscie to wy-
daje si¢ by¢ bardzo interesujace, w porownaniu do modeli szeregéw czasowych
pojawia sie szereg dodatkowych trudnosci. Kluczowy w budowie modelu wyda-
je sie wybdr najlepszego zestawu zmiennych objasniajacych i ustalenie ich war-
tosci w okresie prognozowanym. Przyjecie niepoprawnych wielkosci dla okresu
prognostycznego powoduje, ze mimo dobrego modelu ostateczny efekt w posta-
ci prognoz moze by¢ niezadowalajacy. W tym rozdziale przedstawimy najwaz-
niejsze tego typu modele oraz mozliwosci ich praktycznego zastosowania
W prognozowaniu cen surowcow rolnych.

3.1. Jednoréwnaniowe modele dynamiczne

Rzeczywisto$¢ dostarcza dowodow na ograniczong przydatnos¢ modeli
statycznych w prognozowaniu w rolnictwie. Wynika to z op6znien czasowych
w rolnictwie, u podstaw ktorych leza ograniczenia biologiczno-technologiczne.
Jedynie w przypadku prognozowania na podstawie danych rocznych istnieja
pewne szanse ich zastosowania praktycznego. W przypadku prognozowania cen
miesigcznych czy kwartalnych praktycznie brak takich mozliwosci. Z tego po-
wodu czgsto rozbudowuje si¢ je do postaci dynamicznej poprzez wiaczenie
zmiennej czasowej do grona zmiennych objasniajacych oraz uwzglednienie
opoOznien zmiennej objasnianej i zmiennych objasniajacych.

Koncepcje rozwigzania tego problemu moga mie¢ rézny charakter. Intere-
sujacym podejsciem mozliwym do wykorzystywania w tego typu prognozowa-
niu jest koncepcja modelowania zgodnego [Zielinski 1991]. Dynamiczny model
zgodny to taki model przyczynowo-skutkowy, ktory uwzglednia informacje
o wewngtrznej strukturze badanych procesow objasnianych i objasniajacych
(trend, sezonowos¢, autoregresja) tak, aby proces resztowy miat wlasnosci bia-
tego szumu (innymi stowy losowe).

Model zgodny dla dwoch proceséw (mozna go rozszerzyé na wicksza
liczbe proceséw egzogenicznych) Y, i X, zawierajacy wszystkie wewnetrzne
sktadniki poszczegolnych procesow mozna zapisa¢ w postaci zaleznosci [Osin-
ska (red.) 2007]:

Yr :mr +zjzlﬁ:Ylfs +ZZ:OaSXf*S +g/’ (31)
gdzie: m, to warto$¢ srednia zawierajaca: wyraz wolny (const), trend (T,), sktad-
nik sezonowy (S;) lub jednoczesnie wszystkie te czynniki; a, £ to parametry
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modelu; Y, Y, to proces endogeniczny w czasie biezacym ¢ i opdznionym ?-s;
X, X, to proces egzogeniczny w czasie biezacym ¢ i opdznionym 7-s; & to pro-
ces resztowy.

Model ten (wzér 3.1) stanowi rozszerzenie modelu szeregéow czasowych
danego wzorem 2.3. Zawiera on bowiem obok wyrazu wolnego, zero-
-jedynkowych zmiennych sezonowych (dla opisu S;), wielomianowych funkcji
zmiennej czasowej ¢ (dla opisu 7;) oraz opdznionych wartosci zmiennej obja-
$nianej, rowniez biezace i przeszte wartosci zmiennych objasniajacych.

Sam proces doboru poszczegolnych komponentow i opdznien, tzw. specy-
fikacja dynamicznego modelu zgodnego, obejmuje nastgpujace kilka krokéw
[Osinska (red.) 2007]. W pierwszym dokonuje si¢ analizy wewngtrznej struktury
procesu endogenicznego i procesdw egzogenicznych w celu okreslenia oraz wy-
odrebnienia trendu i sezonowosci, a takze ustalenia rzedéw opoznien poszcze-
gblnych proceséw. W drugim nastepuje specyfikacja ogélnego modelu zawiera-
jacego maksymalny stopien wielomianu trendu, sezonowo$¢ oraz maksymalny
rzad autoregresji dla kazdego procesu. Kolejny krok to estymacja modelu zgod-
nego uwzgledniajacego wszystkie wyspecyfikowane sktadniki. W kolejnym eta-
pie nastgpuje redukcja (uproszczenie) modelu poprzez eliminacje nieistotnych
zmiennych oraz jego weryfikacja. Ostatni etap to interpretacja ocen parametréw
strukturalnych oraz wykorzystanie modelu do prognozowania.

Zblizonym i jeszcze bardziej uogdlnionym jest podejscie LSE (London
School of Economics) propagowane przez Hendriego [2005]. W literaturze
znajduja si¢ rdzne propozycje algorytmizacji (automatyzacji) tego podejscia pod
nazwa Gets (general-to-specific). Model ten moze znalez¢ praktyczne zastoso-
wanie w przypadku prognozowania szeregéw czasowych cen o réznej czgstotli-
wosci. W szczegdlnosci jest uzyteczne jego zastosowanie do prognozowania cen
miesigcznych czy kwartalnych na podstawie zalezno$ci z innymi cenami (dobr
substytucyjnych czy komplementarnych). Jednak wyznaczenie prognozy w tym
przypadku, podobnie jak w zdecydowanej wigkszosci metod ze zmiennymi ob-
jasniajacymi, wymaga znajomosci warto$ci zmiennych objasniajacych w okresie
prognozowanym.

3.2. Modele wielorownaniowe VAR i VECM

Modele jednorownaniowe nie uwzgledniaja wielokierunkowych zalezno-
$ci miedzy zmiennymi. Zaklada sig¢, ze czes¢ ich ma charakter endogeniczny,
a inne sg wzgledem nich egzogeniczne. W rzeczywistosci zaleznosci sg wielo-
kierunkowe — nastepuja sprze¢zenia zwrotne lub nie jesteSmy w stanie stwierdzi¢,
ktora ze zmiennych jest zmienna endo-, a ktéra egzogeniczna. Zastosowanie me-
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todyki VAR (Vector Autoregression) zaproponowanej przez Simsa [1980] po-
woduje, ze nie musimy podejmowac takiej decyzji. Co istotne, jej wykorzysta-
nie eliminuje koniecznos$¢ prognozowania lub zaktadania zmiennych objasniaja-
cych na okres prognostyczny. Po prostu wszystkie zmienne w ramach uktadu
rownan sg prognozowane jednoczesnie.

Wektorowy model autoregresyjny (VAR) zawiera zestaw regresji kazdej
ze zmiennych prognozowanych (nieopdznionych) wzgledem wszystkich ich
opoznien. Mozna to zapisa¢ w postaci wzoru [Kusidet 2000]:

Y =AD +A Y +AY , +e +AY, U, (3.2)
gdzie: Y, jest wektorem obserwacji na biezacych wartosciach wszystkich
n zmiennych, D jest wektorem deterministycznych sktadnikow (wyraz wolny,
zmienna czasowa, zmienne zero-jedynkowe sezonowe i inne), Ao, Aj,...,A, to
wektory parametréw modelu, u, to wektor stacjonarnych zaktdcen losowych, zas
p to optymalne op6znienie w modelu VAR.

W modelu tym prognoza dowolnej zmiennej zalezy od poprzednich
p wartosci danej zmiennej i pozostalych zmiennych. Rzad opdznienia p, powi-
nien by¢ tak dobrany, aby odzwierciedlat naturalne zaleznosci oraz aby wyeli-
minowana zostala autokorelacja reszt modelu. Z reguty w takim modelu wyste-
puja 2-4 zmienne. Czg$¢ zmiennych moze mie¢ rodwniez charakter
egzogenicznych, dla ktorych wymagane sa prognozy.

Model VAR znajduje zastosowanie w przypadku zmiennych stacjonar-
nych i trendostacjonarnych. Jezeli zmienne nie sg stacjonarne, nalezy je dopro-
wadzi¢ do stacjonarnosci poprzez operacje réznicowania. Jezeli jednak migdzy
zmiennymi wystepuje zaleznos$¢ kointegracyjna wyznaczajaca rownowage dtu-
gookresowa, wowczas stosujemy modele VECM (Vector Error Correction Mo-
dels). Kointegracja ma miejsce wowczas, gdy zmienne majg zblizong dynamike
dlugookresows (jest to bardzo uproszczona definicja). Model wektorowej korek-
ty btedem (VECM) stanowi transformacj¢ modelu VAR do postaci danej wzo-
rem [Kusidet 2000]:

AY, =AD +0IY_, +TAY,_ +...+T

Y +u, (3.3)

p-1 " t-p+1

gdzie:
IT=— (Ik-A—...—A,), jest macierza, ktéra mozna zdekomponowac na: macierz
parametrow zawierajacych efekty dlugookresowe (wektory kointegracyjne)
1 macierz szybkosci dostosowan zmiennych do relacji dlugookresowej;
It = = (A +...+A,) jest macierza parametrow krotkookresowych;
i=1,.., p-1.

Prognoza tworzona na podstawie modelu VECM jest efektem zaleznos$ci
dlugo- i krotkookresowych miedzy zmiennymi (np. cenami). O ile w krétkich
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okresach wystepujg odchylenia od réwnowagi dtugookresowej, to wraz ze wzro-
stem horyzontu prognozowania uktad cen si¢ stabilizuje, dazac do réwnowagi
dlugookresowe;j.

Modele te maja charakter dosy¢ uniwersalny i pozwalaja na uchwycenie
zardwno prawidlowosci wystepujacych w szeregach czasowych oraz interakcji
migdzy cenami krajowymi, §wiatowymi czy czynnikami zewngtrznymi. Struktu-
ralizacja tych modeli pozwala rowniez na poznanie prawidtowosci wystepuja-
cych na rynku, ktére moga by¢ wykorzystywane przy nieformalnym (opinie
ekspertow) prognozowaniu cen. Generalnie, specyfikacja rownan modeli VAR
i VECM nastrgcza pewnych trudnosci. Wiaza si¢ one z ustaleniem zestawu
zmiennych endogenicznych, sktadu zmiennych egzogenicznych (i ich prze-
ksztatcen), czy tez opdznien wartosci zmiennych endo- i egzogenicznych.

3.3. Modele rownowagi czastkowej

Z uwagi na szczegdlowe okreslenie powiazan pomigdzy rynkami (sekto-
rami) a instrumentami polityki ekonomicznej, modele rownowagi czastkowej sa
czesto wykorzystywane do oceny zmian na rynkach rolnych, gdzie polityka pan-
stwa ma dosy¢ duze znaczenie. Modele te pozwalaja dokladniej analizowa¢ po-
wigzania wewnatrz sektora i migdzy sektorem a jego otoczeniem niz modele
rownowagi ogolnej [Conforti 2001]. Modele rownowagi czastkowej wykorzy-
stuje si¢ w dwoch zasadniczych celach: do wykonywania projekcji i przeprowa-
dzania symulacji. Prognoza nazywana jest projekcja lub tez scenariuszem bazo-
wym, ktory przedstawiany jest jako najbardziej prawdopodobny obraz
rzeczywistosci w Swietle obecnej wiedzy i przyjetych zatozen, co do zmiennych
egzogenicznych, takich jak: pogoda, zatozenia makroekonomiczne czy zatoze-
nia dotyczace ksztattowania si¢ polityki rolnej i handlowej. Zaktada si¢ tez ty-
powe zachowania, jezeli chodzi o pogod¢ czy wzrost gospodarczy oraz status
quo polityki gospodarczej.

Do najbardziej znanych modeli rownowagi czastkowej sektora rolnego
naleza model AGLINK-COSIMO (FAO-OECD) oraz model FAPRI (Instytut
FAPRI). Z ich wykorzystaniem corocznie przygotowywane sa dtugookresowe
projekcje (okoto 10-letnie) dla najwazniejszych rynkow rolnych w $wiecie
1 przedstawiane w formie raportow. Przy opracowaniu projekcji wykorzystuje
si¢ podejscie iteracyjne, ktore obejmuje elementy modelowania wraz z duzym
udziatem wiedzy eksperckiej. Wigcej na temat procedury tworzenia projekcji
mozna znalez¢: http://www.fapri.iastate.edu/, http://www.oecd.org/site/oecd-
faoagriculturaloutlook/oecd-faoagriculturaloutlook-tools.htm.

30



Wsrdéd zmiennych, dla ktorych wykonywane sa projekcje, sa réwniez ce-
ny surowcow rolnych. Cena rownowagi ustalana jest na poziomie, przy ktorym
nastepuje ,,wyczyszczenie” rynku, tzn. popyt globalny réwny jest globalnej po-
dazy. Rolg cen $wiatowych pehnia ceny referencyjne notowane w krajach, regio-
nach czy portach uznawanych za wyznacznik dla cen w $§wiecie. Dla wigkszosci
krajow (regionow) przyjmuje si¢ zatozenie matej otwartej gospodarki, zaklada-
jac, ze ceny krajowe sg funkcja cen §wiatowych. Réznice migedzy ceng krajowa
a swiatowa wynikaja z uwzglednienia kosztéw transportu, jakosci produktow
czy wplywu polityki handlowej (taryfy, podatki, subsydia, itp.).

Unia Europejska reprezentowana jest w modelach FAPRI oraz AGLINK-
COSIMO w postaci agregatu UE-27 lub tez w podziale na stare i nowe kraje
cztonkowskie. Z tego powodu brak jest szczegélowych prognoz dla rynku pol-
skiego. Potencjalne przetozenie projekcji cen s$wiatowych (model FAPRI
i AGLINK-COSIMO) na projekcje cen krajowych wymaga poznania relacji
miedzy tymi cenami, lub tez specyfikacji i estymacji modelu transmisji cenowe;j,
co przy zatozeniu odpowiedniego kursu walutowego umozliwia obliczenie pro-
gnoz (projekcji) cen surowcow rolnych w Polsce.

Projekcje dla poszczegolnych krajéw UE mozna natomiast uzyskaé, wy-
korzystujac model AGMEMOD. AGMEMOD jest ekonometrycznym, dyna-
micznym i wieloproduktowym modelem sektora rolnego Unii Europejskiej, kto-
ry w swojej konstrukcji jest zblizony do modelu FAPRI. Szerzej na temat
modelu mozna znalez¢ na stronie projektu: http://www.agmemod.eu/.

Model AGMEMOD jest potaczony z innymi modelami (projekcjami) po-
przez ceny $wiatowe. Prognozy cen swiatowych przyjmuje si¢ za opracowania-
mi wykonanymi przez FAPRI, OECD-FAO czy USDA. Wychodzac z zalozenia
tzw. ,,matej otwartej gospodarki”, przyjmuje si¢, ze ceny swiatowe poszczegol-
nych surowcow wpltywaja na ich odpowiedniki w UE, tzw. ceny kluczowe (re-
prezentujace ceny w UE). Ceny krajowe zaleza z kolei od cen kluczowych.
W réwnaniach cen krajowych wystepuja rowniez opdznione zmienne obrazujace
samowystarczalnos¢ kraju, dla ktérego wyliczana jest cena, oraz kraju, dla kto-
rego mamy cen¢ kluczowa lub samowystarczalnos¢ catej UE [Chantreuil i in.
2012]. Uwzglednienie samowystarczalnosci umozliwia odchylenia $ciezki
ksztattowania si¢ cen krajowych od $ciezki cen kluczowych czy swiatowych
(w zaleznosci od tego, czy dany kraj jest eksporterem netto czy tez nie, ceny
krajowe mogg by¢ nizsze lub wyzsze od cen kluczowych).

Niestety projekcje z modelu AGMEMOD nie sg publikowane jak dotych-
czas w sposob periodyczny, dlatego tez tego typu projekcje nie maja wickszego
znaczenia dla szerszej grupy odbiorcow. Jednak w przysztosci planuje si¢ publi-
kacje raportdéw z tego typu projekcjami.

31



Modele réwnowagi stuza do wykonywania projekcji dtugookresowych,
ktére nie sa uznawane za typowe prognozy. Stanowia natomiast jedno z niewie-
lu zrodet informacji o przewidywanej sytuacji rynkowej w dhugim okresie.
Z analiz wynika [Hamulczuk (red.) 2011], ze doktadnos$¢ projekcji cenowych
niestety jest nieduza i nie odbiega od doktadnosci prognoz wykonywanych za
pomoca funkcji trendu.

3.4. Kwestie aplikacyjne

Problem prognozowania na podstawie modeli, ktére zaktadaja wystepo-
wanie powiazan miedzy zmiennymi wigze si¢ przede wszystkim ze stopniem
kompleksowosci 1 wzajemnej zgodnoscig wykonanych prognoz. Komplekso-
wos¢ oznacza budowe takiego systemu/algorytmu, w ktérym beda wykonywane
prognozy dla wszystkich wazniejszych zmiennych. Zgodno$¢ oznacza istnienie
powiazan miedzy prognozami, np. zatozenie wzrostu cen zb6z powinno, ceteris
paribus, znalez¢ odzwierciedlenie w prognozach wskazujacych na wzrost cen
migsa. Nielogiczne byloby zatozenie, ze wzrost kosztow produkcji nie przetozy
si¢, niekoniecznie natychmiast, na wzrost cen migsa. Oznacza to zatozenie pew-
nej przyczynowosci i prognozowanie zmiennych w kolejnosci, poczynajac od
tych ktdére sa najbardziej egzogeniczne, az do tych, ktére wydajq si¢ by¢ skut-
kiem (zmienne endogeniczne).

Prognozujac w horyzoncie srednio- i dlugookresowym ceny surowcoéw
rolnych w Polsce na podstawie modeli ilosciowych mozna podejs¢ to tego
w rozny sposob. Po pierwsze, mozna prognozy obliczy¢ za pomocg funkcji
trendu dopasowanych do danych historycznych z uwzglgdnieniem zmian
strukturalnych. Jest to rozwiazanie niekonieczne dajace zgodne prognozy. Po
drugie, mozna w tym celu wykorzysta¢c model réwnowagi czastkowej
AGMEMOD i przyja¢ rozwiazanie bazowe jako najbardziej prawdopodobny
obraz przysztosci. Po trzecie, prognozujac ceny surowcéw rolnych w srednim
i dtugim okresie, mozna wykorzysta¢ dostgpne juz projekcje cen §wiatowych,
przyjmujac, ze ceny krajowe sa funkcja cen na rynkach migdzynarodowych
oraz kursu walutowego. Ceny §wiatowe mozna przyjac¢ na podstawie dostep-
nych projekcji z modeli FAPRI, AGLINK-COSIMO czy USDA. W modelach
tych zaklada si¢ szereg powigzan migdzysektorowych, co powoduje, ze nie
ma zasadniczych sprzecznosci w zatozeniach lezacych u podstaw projekcji
cenowych (zgodnos¢ i kompleksowosc).

Dlugookresowe projekcje cen swiatowych sa dostgpne w raportach
FAO-OECD, FAPRI czy USDA. Mozna przyja¢ projekcje z dowolnego mo-
delu lub tez usredniac¢ projekcje otrzymywane z réznych modeli. Innym roz-
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wigzaniem jest korygowanie cen $wiatowych przez analitykow wedle ich
uznania. Kluczowe znaczenie ma rowniez przyjecie odpowiedniego poziomu
kursu walutowego. Rowniez tutaj mozemy wykorzystaé istniejace publikacje
z prognozami. Przyktadowo, mozna skorzysta¢ z prognoz zmian kursow ze
strony Instytutu FAPRI (za IHS Global Insight), na podstawie projekcji IMF,
OECD czy tez zrédet krajowych.

Jednorownaniowe réwnanie cenowe to dla dobra j mozemy zapisa¢ w po-
staci logarytmiczno-liniowe;j:

lnBK:ﬂ0+ﬂllnE,+,6‘21nP,W+5,, (3.4)

gdzie:
P* — ceny krajowe surowca wyrazone w walucie krajowej,
P" — ceny $wiatowe surowca wyrazone w innej walucie (np. w USD),
E, —kurs walutowy (np. PLN/USD),

By, B, B,— parametry modelu,

&, — sktadnik losowy.

Réwnanie 3.4 mozna oszacowac¢ za pomoca klasycznej metody najmniej-
szych kwadratow lub tez dokonac¢ kalibracji parametrow na podstawie szacun-
kow eksperckich. W obydwu tych przypadkach wartosci wspotczynnikow 2, 3,
powinny by¢ dodatnie i wyrazaé procentowe reakcje cen polskich na zmiany cen
swiatowych (w USD) i zmiany kursu walutowego. Zatem, jezeli rynki sg silnie
zintegrowane, wielkosci te powinny by¢ bliskie jednosci, jezeli nie, to powinny
by¢ niskie.

Dosy¢ czgsto na rynkach rolnych mamy do czynienia ze zmianami relacji
cen krajowych do cen $wiatowych. Wynika to z oddzialywania polityki rolnej
i handlowej, kosztow transakcyjnych oraz lokalnych uwarunkowan popytowo-
podazowych. Zatem, nalezy uwzgledni¢ w modelach te odchylenia, w tym kon-
wergencje cen krajowych do poziomu cen §wiatowych. Efekt zmian uwarunko-
wan rynkowych, gtownie polityki handlowej, mozna uchwyci¢ za pomoca
zmiennych sztucznych. Jezeli zmiana miata charakter nagly, wowczas wystarczy
wlaczy¢ do modelu zmienna binarng zawierajaca zera do momentu wstapienia
do UE 1 jeden od tego momentu. Dzigki temu zabiegowi mozemy uzyskac lep-
sze oszacowania parametréw oraz poprawic¢ jako$¢ modelu.

Na rys. 3.1 zawarto przyktad projekcji bazowych uzyskanych z wykorzy-
staniem modelu réwnowagi czastkowej AGMEMOD. Istotnym faktem jest
pewna zgodnos$¢ tych prognoz wynikajaca z powiazan migdzy tymi rynkami.
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Rysunek 3.1. Ceny skupu zb6z (PLN/t) oraz mleka (PLN/100 kg)
i produktow mlecznych (PLN/t) w Polsce w latach 1995-2011 oraz ich prognozy
(projekeje) do 2021 roku uzyskane na podstawie modelu AGMEMOD
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Zrédio: Hamulczuk i in. [2012].

W prognozowaniu krétkookresowym zaktadamy, ze wykorzystujemy da-
ne o czgstotliwosei miesigcznej lub tygodniowej. Prognozujac ceny surowcow
rolnych w Polsce na podstawie zaleznosci o charakterze przyczynowo-
-skutkowym mozna wykorzysta¢ szereg modeli opisanych w podrozdziatach 3.1
i 3.2, stosujac alternatywne rozwiazania w tym zakresie. Mianowicie, mozna
oszacowa¢ modele VAR/VECM lub modele jednoréwnaniowe, wykorzystujac
tylko informacje o cenach polskich. Przyjmuje si¢ wtedy, ze ceny wyrazaja
wplyw juz innych czynnikow i nie ma koniecznosci wiaczania innych zmien-
nych do modeli. Zatem ceny w Polsce zawieraja w sobie informacje o cenach
innych surowcow rolnych w kraju, o czynnikach makroekonomicznych w kraju
i na $§wiecie (koniunktura, kursy, stopy procentowe) oraz o cenach surowcoéw
(nie tylko rolnych) na $wiecie. Poszczegdlne modele mozna taczy¢ ze soba
w sposob kaskadowy, podstawiajac prognozy juz wczesniej wykonane do kolej-
nych modeli. Rozwiazanie to mozna wzbogaci¢, wykorzystujac dodatkowo dane
o czynnikach makroekonomicznych, cenach energii, kursach, itp. w Polsce.

Rozszerzajac zakres analizy, mozna tez podja¢ probg przygotowania
kompleksowego systemu prognoz zmiennych makroekonomicznych, cen swia-
towych i cen krajowych. Réwniez tutaj, zasadnicza kwestig jest taczenie modeli
w calos¢. Wydaje sig¢, ze najpierw nalezaloby wykona¢ prognozy dla cen i pa-
rametréw rynkowych znajdujacych si¢ poza sektorem rolnym (zmienne makroe-
konomiczne, ceny paliw). Nastgpnie nalezaloby przejs¢ do modeli i prognoz
swiatowych cen surowcow rolnych budowanych z uwzglednieniem najwazniej-

34



szych informacji makroekonomicznych. Dopiero w kolejnym kroku mozna
przejs¢ do modelowania cen krajowych, uwzgledniajac przy tym prognozy obli-
czone w dwdch poprzednich etapach.

Generalnie, najwazniejszym problemem wymagajacym rozstrzygnigcia
jest to, czy i w jaki sposob taczy¢ poszczegolne modele ze soba, po to, aby uzy-
ska¢ spojny obraz przysztosci. Laczenie modeli moze polega¢ na wlaczaniu wy-
nikow (prognoz) z jednego modelu w formie zmiennych egzogenicznych do in-
nych modeli. Aby to zrobi¢, nalezy przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie,
ktore rynki nalezy modelowac jako pierwsze. Odpowiedz na to pytanie mozna
uzyska¢ zaréwno na podstawie wiedzy eksperckiej, jak 1 wynikdéw testowania
przyczynowosci. Powiazanie modeli w system polega na wlaczaniu zmiennych
(i prognoz) z modeli oszacowanych wczesniej do zestawu zmiennych egzoge-
nicznych w kolejnych modelach.

Nalezy mie¢ $wiadomosé, ze btedy prognoz z modeli zmiennych makroe-
konomicznych i cen §wiatowych beda przenoszone na rynek polski. Dlatego tez,
warto generowaé prognozy wedlug réznych specyfikacji modeli. Zmieniajac
kolejnos$¢ szacowanych modeli oraz zestawy zmiennych endogenicznych i eg-
zogenicznych, uzyskujemy alternatywne warianty prognoz. Generalnie liczba
alternatywnych modeli dla tych samych zmiennych jest duza. Podstawowe pro-
blemy wiaza si¢ z kolejnoscia szacowania modeli dla poszczegdlnych zmien-
nych oraz sposobem laczenia poszczegdlnych modeli ze soba. Stad nalezatoby
si¢ zastanowi¢ nad pewnym usrednianiem wynikow 1 wilaczeniem ekspertow
w proces weryfikacji uzyskanych wynikow.

Dodatkowo na wielu rynkach dochodzi do réznego rodzaju szokdéw, co
ma swoje odzwierciedlenie w nagtych duzych zmianach poziomoéw cen z okresu
na okres, szczegdlnie po zbiorach. Powoduje to komplikacj¢ w procesie progno-
zowania, objawiajacq si¢ brakiem spelnienia zalozen normalnosci rozktadu
sktadnika losowego. Rozwiazaniem tego problemu jest albo linearyzacja
danych, albo uzycie zmiennych zero-jedynkowych dla uwzglednienia zmian
strukturalnych.
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4. Prognozowanie cen detalicznych zywnosci

Zywno$¢ jest podstawowym dobrem zaspokajajacym potrzeby fizjolo-
giczne cztowieka. Stopien zaspokojenia potrzeb wynika migdzy innymi z po-
ziomu cen rynkowych produktéw zywnosciowych. Poziom rynkowych cen
zywnosci, jako dobra finalnego, rowniez determinuje decyzje produkcyjne rol-
nikow czy tez przetworcow. Stad analiza zmian cen zywnosci i ich prognozo-
wanie ma istotne znaczenie dla uczestnikow rynku oraz polityki panstwa. W tym
rozdziale pokrotce odniesiemy si¢ do najwazniejszych probleméw zwigzanych
z krotkookresowym prognozowaniem cen detalicznych zywnosci.

4.1. Istota i koncepcje prognozowania cen detalicznych zywnosci

Mowiac o cenach detalicznych zywnosci (produktow zywnosciowych)
mozemy mie¢ na mysli po pierwsze poszczeg6lne produkty, takie jak np. maka,
mleko, czy topatka wieprzowa. Przy czym, moze by¢ to produkt o réznych pa-
rametrach, zréznicowanej wielkosci opakowania czy roznej przestrzennej loka-
lizacji produktu. Po drugie, mozna bra¢ pod uwage¢ agregaty cenowe, tzw.
wskazniki cen detalicznych przedstawiajace ksztaltowanie si¢ cen wybranej
grupy produktéw. Wskazniki te, rowniez moga by¢ w réznym stopniu zagrego-
wane (W ujgciu przestrzennym, temporalnym czy produktowym). Wskazniki cen
sq najczgsciej przedstawiane w postaci m/m lub r/r, natomiast do celéw progno-
zowania moga by¢ tez przeksztalcone do postaci indeksu jednopodstawowego.

Modelujac i prognozujac ksztaltowanie si¢ cen detalicznych zywnosci na-
lezy mie¢ na uwadze, ze sa one funkcja bardzo wielu czynnikéw. Opisano to
ogolnie w rozdziale 1.2. Mozna to tez zobrazowaé¢ w postaci schematu przed-
stawionego na rys. 4.1. Praktyczne uwzglednianie wszystkich czynnikéw w mo-
delu jest niemozliwe i nie ma zadnego sensu. Stad przyjmuje si¢ pewne zatoze-
nia pozwalajace na uproszczenie procesu modelowania i prognozowania
[Hamulczuk i. in. 2014].

W najprostszym ujeciu mozna wyjs¢ od zatozenia, ze w cenach konsu-
menckich poszczegdlnych produktow (czy tez agregatow) zawarte sg wszystkie
dostepne informacje rynkowe. Nie ma wigc potrzeby poszukiwania przyczyn ich
zmian i budowy skomplikowanych modeli, w ktérych role zmiennych objasnia-
jacych pehityby czynniki popytowe, ceny rolne czy kursy walutowe. Stosujemy
wowczas jednoréwnaniowe modele szeregéw czasowych: SARIMA, regARI-
MA, czy tez modele wygladzania wykladniczego. Pewng wad¢ tego podejscia
jest to, ze prognozy moga charakteryzowacé si¢ pewna niezalezno$cia. Bez-
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sprzeczna zaleta zwiazana jest z niskimi kosztami (czas, zakres danych, wiedza)
wygenerowania takiej prognozy przy doktadnosci zblizonej do doktadnosci pro-
gnoz uzyskiwanych z bardziej skomplikowanych modeli.

Rysunek 4.1. Czynniki ksztaltujace zmiany detalicznych cen Zywnosci w Polsce

Sytuacja gospodarcza na rynkach globalnych:
popyt, koniunktura, ceny energii, kursy walutowe itp.

Swiatowe ceny surowcow rolnych

Ceny surowcow rolnych

w Polsce
Sytuacja ogolnogospodarcza w Polsce: Ceny detaliczne zywnosci
popyt, ceny energii, CPI itp. w Polsce

Zrédlo: Hamulczuk i in. [2014].

W drugim ujeciu rowniez nie korzystamy z danych statystycznych innych
niz szeregi czasowe cen detalicznych produktow zywnosciowych czy CPI zyw-
nosci. W odroznieniu od pierwszego podejscia mozna zatozy¢, ze ceny poszcze-
gblnych produktow zywnosciowych sa ze soba skorelowane lub miedzy nimi
zachodza zaleznosci o charakterze przyczynowym. Zaleznosci te sa pochodna
wspdlnych czynnikéw oddziatujacych na poziom cen (np. popytu, energii, kur-
sOw) czy tez pochodng powiazan substytucyjnych i komplementarnych miedzy
produktami lub grupami produktow. W tym przypadku mozemy zastosowac
modele VAR/VECM, model Engla-Grangera czy modele zgodne. Prognozy ob-
liczone w pierwszych etapach mozna przyja¢ jako zmienne objas$niajace w mo-
delach oszacowanych w kolejnych krokach.

W trzecim podejsciu, modele mozna oprze¢ na zaleznosciach wystepuja-
cych na rynku krajowym mig¢dzy cenami detalicznymi zywnosci a cenami rol-
nymi i uwarunkowaniami ogolnogospodarczymi. Mozna przyjaé, ze w krotkim
okresie dominujacy kierunek przeptywu informacji (sygnatéw) nastepuje w kie-
runku cen detalicznych, a informacje zwrotne maja niewielkie znaczenie. Wy-
maga to w pierwszej kolejnosci obliczenia prognoz dla zmiennych makroeko-
nomicznych oraz prognoz dla cen surowcow rolnych. Zmienne te petityby role
zmiennych objasniajacych w takich modelach, jak ECM, regARIMA, modele
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zgodne. Zaleta tego ujgcia jest stosowanie jednakowych prognoz zmiennych eg-
zogenicznych dla wszystkich przypadkéw. Mozna tez przyja¢ wzajemne (i wie-
lokierunkowe) powigzania migdzy cenami detalicznymi, cenami surowcow rol-
nych oraz czynnikami makroekonomicznymi (modele VAR/VECM). Pewnym
sposobem powiazania prognoz cen detalicznych ze soba jest wykorzystanie
wczesniej wykonanych prognoz zmiennych (detalicznych) jako zmiennych eg-
zogenicznych w kolejnych modelach. Wada tego podejscia jest to, ze z kazdego
modelu bedziemy uzyskiwali za kazdym razem inne prognozy zmiennych ma-
kroekonomicznych i cen rolnych.

Czwarte podejscie ma charakter najbardziej kompleksowy, ale tez jest
najbardziej czasochtonne i kosztochlonne. Mimo to nie gwarantuje, ze prognozy
cen detalicznych bgda doktadniejsze niz na podstawie modeli szeregdw czaso-
wych. Nalezatoby wyjs¢ od sytuacji w gospodarce $§wiatowej. Najpierw osza-
cowac modele i obliczy¢ prognozy dla podstawowych wskaznikéw sytuacji glo-
balnej. Czes¢ prognoz mozna przyja¢ za innymi instytucjami (modelami).
Stanowitoby to podstawe dla oszacowania modeli i prognoz zmiennych makro-
ekonomicznych w Polsce oraz $wiatowych cen surowcow rolnych. Nastepnie
mozna je wykorzysta¢ do prognozowania cen detalicznych zywnosci w Polsce
(z pominigciem cen rolnych w Polsce) lub prognozowania cen rolnych w Polsce,
a nastepnie cen detalicznych (inaczej rozszerzy¢ podejscie trzecie).

4.2. Metody prognostyczne i ich aplikacja

Do prognozowania cen detalicznych zywnosci mozna wykorzysta¢ zasad-
niczo te same metody co do prognozowania cen surowcow rolnych (podrozdzia-
ty 2.2. oraz 3.1 1 3.2). Istotna réznica polega na tym, ze szeregi czasowe opisuja-
ce ksztaltowanie si¢ cen detalicznych Zzywnosci charakteryzuja si¢ nizsza
zmiennos$cig, niz szeregi czasowe cen surowcoOw rolnych. Utatwia to w pewnym
sensie zadanie, jednak w tych cenach czg$ciej pojawiaja si¢ zmiany strukturalne
zwiazane z polityka panstwa (zmiany podatku VAT) oraz czg¢sciej pojawia si¢
statystycznie istotny efekt Wielkanocy. Prognozujac ceny detaliczne produktow
indywidualnych, czy tez wskazniki inflacji poszczegodlnych agregatow na pod-
stawie zalezno$ci przyczynowych, nalezy wzia¢ pod uwage szersze spektrum
czynnikow. O ile w przypadku cen rolnych w krétkim okresie czynniki podazo-
we zdecydowanie przewazaly, o tyle w przypadku cen detalicznych czynniki
podazowe czesto maja podobne znaczenie jak czynniki popytowe.

Do kroétkookresowego prognozowania cen detalicznych zywnos$ci (w tym
wskaznikéw inflacji) mozna wykorzystac¢ szereg réznorodnych modeli. Modele
SARIMA oraz regARIMA to modele, w ktorych proces generujacy dany szereg
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zostat opisany przy pomocy struktury autokorelacyjnej szeregu, a wigc struktury
zaleznos$ci miedzy biezaca wartoscia badanej zmiennej a jej wartosciami zaob-
serwowanymi w przesztosci. Uwzglednienie dodatkowych zmiennych determi-
nistycznych pozwala na uchwycenie zmian zwigzanych z wystgpowaniem ka-
lendarzowych §wiat ruchomych oraz zmian strukturalnych.

Ekonometryczne modele szeregéw czasowych moga by¢ zastosowane, je-
$li nastepuje dosy¢ szybki powrét do dtugookresowego trendu. Istnieje tez moz-
liwos¢ ich rozszerzenia o zmienne strukturalne. Modele VAR/VECM znajduja
praktyczne zastosowanie z uwagi na kompleksowos¢ zaleznosci miedzy cenami
detalicznymi zywnosci, cenami rolnymi, czynnikami makroekonomicznymi,
uwarunkowaniami krajowymi i swiatowymi. Modele zgodne i modele korekty
btedem E-G mozna réwniez zastosowac, przy czym przyjmuje si¢ w nich zato-
zenie, ze zmienna prognozowana jest scisle endogeniczna w stosunku do pozo-
statych zmiennych. Tym samym utrudnione jest uchwycenie wielokierunko-
wych zalezno$ci migdzy zmiennymi.

Stosowane moga by¢ tez modele wygladzania wyktadniczego, bedace sto-
sunkowo prostymi adaptacyjnymi metodami prognozowania, ktore same w so-
bie nie zawieraja zatozenia, ze dany szereg zostal wygenerowany przez proces
generujacy dane o pewnej strukturze. Dopiero ujecie metod wygtadzania wy-
ktadniczego w ramach klasy modeli przestrzeni standw, opracowane przez Ord
iin. [1997] i Hyndman 1 in. [2008] umozliwia przedstawienie szeregow w po-
staci procesoéw stochastycznych.

Modele ETS (Error, Trend, Seasonality) to modele wygtadzania wyktad-
niczego ujgte w postaci modeli przestrzeni stanow (przetacznikowych). Zatoze-
nie stochastycznej postaci modelu umozliwia odczytanie prognozy punktowej,
jak rowniez przedziatéw ufnosci [Hyndman i in. 2008]. W metodach wygtadza-
nia wyktadniczego, rowniez przedstawionych w ramach klasy modeli przestrze-
ni standw, komponenty, takie jak poziom, trend, sezonowos$¢ mozna odczytaé
wprost z postaci modelu. Trend oraz sezonowos$¢ moga w nich oddziatywaé na
siebie w sposob addytywny (A), multiplikatywny (M) albo w ogole nie wyste-
powaé (N). Biorac pod uwage fakt, ze wptyw trendu moze by¢ potencjalnie
rowniez ostabiony w czasie poprzez uwzglednienie tzw. parametru ttumiacego,
liczba modeli, ktérymi mozemy opisa¢ rézne kombinacje tych komponentéw
wynosi 15 (tab. 4.1). W ramach metody ETS, uwzglednienie w modelach czyn-
nika stochastycznego (btgdu), ktéry moze by¢ addytywnie lub multiplikatywnie
powiazany z pozostatymi komponentami, zwigksza liczbe modeli do 30.
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Tabela 4.1. Specyfikacja modeli ETS dla addytywnych bledow

Trend S Sezznowoéé -
u =10, uo=Ll, +s,_, =05, .
N (=0 +ae l, =0, +as, L, =0 +as/s,,
s, =8, tVE, S, =8,_,+ye, 0,
u =0, +b, u=0l,_ +b_ +s, =0, +b s,
A 0 =0, +b,  +az, L, =0, +b_,+as, l,=0,,+b +as/s,,
b =b,, +pe, b, =b,_, + Pe, b =b_, +pe, /s,
s, =8, +7E, s, =s,, +re (L, +b.)
=0, +¢b_, =L, +¢b_ +s,_, =0, +éb_)s_,
AL 0 =0, +¢b  +ae l,=0,, +¢b_ +as, b, =0, +¢b  +as/s,,
b =g + e, b, =¢b, , + Pe, b, =¢b,_, +pPe, /s,
S, =S, TV, s, =s,_, +re (L, +¢b)
M =0,_b_ u, =0, b +s_, u, =0, b_s,_,
M 0, =0,b +a, l,=0_b  +as, l,=0,b_ +as/s,,
b =b_ +pe 1, b,=b_+pe, /1l b, =b,_pe I(s,,,0,))
s, =S, +rs, s, =s,, +re, [(L,,b )
M, = ft_lbfj_l H = ﬁt—lbtyj—l +5, H = ft—lb/ﬁ—l !S,
M, ¢, = gt—lbzl +ae, l, :EHbffl +ae, l, =€Hbf'4 +ac/s,.,,
b =bl +pe, Il b =b? +pe /1, b, =bl + Be, (s, 0, )
s, =S, tre s, =5, +re (L, b))

Gdzie: u,,/,,b,,s,, & —to kolejno: prognoza, poziom trendu, zmiana kierunku trendu,

sezonowos¢, btad; natomiast «, £, v, ¢ to parametry modelu.

Zrédlo: Hyndman i in. [2008].

Przyktadowo, notacja ETS (A,A,N) oznacza specyfikacj¢ kolejno: addy-
tywny btad, addytywny trend, brak sezonowosci. Innymi stowy jest to zwykty
model Holta (z addytywnym bledem). Z kolei zapis ETS (A,A4,A) oznacza, ze
mamy do czynienia z addytywnym modelem Holta-Wintersa z czynnikiem thu-
miagcym trend (i z addytywnym btedem). Estymacja modeli ETS (dobdr odpo-
wiednich parametrow «,f,y,¢ 1 wartosci poczatkowych) przeprowadzana jest
z wykorzystaniem metody najwigkszej wiarygodnosci. Wyboru najlepszego
modelu mozna dokona¢ na podstawie jednego z kryteridéw informacyjnych. Es-
tymacja modeli ETS zaimplementowana jest w EViews 8 oraz w programie R.

Na rysunku 4.2 przedstawiono przyktadowe prognozy detalicznych cen
mleka obliczone na podstawie jednowymiarowych modeli szeregow czasowych
(regARIMA, ETS), jak réwniez modeli bazujacych na zaleznosciach przyczy-
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nowo-skutkowych (pozostate). Wyniki te, podobnie jak i inne, nie potwierdzaja
przewagi modeli przyczynowo-skutkowych nad modelami szeregéw czasowych.
Zatem praktyka prognozowania cen detalicznych, podobnie jak cen rolnych, po-
lega na zastosowaniu kilku alternatywnych modeli. Ostateczna prognoza jest
z reguly prognoza usredniong lub tez taka, ktora wydaje si¢ prognoscie (anality-
kowi) za najbardziej wiarygodng w $wietle pozostatych informacji rynkowych.

Rysunek 4.2. Ceny detaliczne mleka UHT w Polsce i jego przykladowe
prognozy uzyskane z wykorzystaniem modeli ilo§ciowych

3,10

== mleko UHT
ETS
regARIMA
—— MD1

MD2 - ~
=@ ECM

2,90 - — = -VAR/VECM /
2,80 oA

2,70 T T T ‘ T )
sty-12 lip-12 sty-13 lip-13 sty-14 lip-14

3,00 -

MD - dynamiczny model szeregdw czasowych, ECM — model korekty btgdem
Zrédlo: Opracowanie na podstawie Hamulczuk i in. [2014].
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Podsumowanie

Prognozowanie proceséw gospodarczych moze przynosi¢ wymierne ko-
rzysci uczestnikom rynku rolno-zywnosciowego. Z jednej strony jest ono ele-
mentem procesu zarzadzania ryzykiem (prognozy krétkookresowe), z drugiej
strony stanowi¢ moze podstawe podejmowania decyzji produkcyjnych czy in-
westycyjnych w okresach $rednich i dlugich. Prognozowanie cen jest sposobem
uzyskiwania przewag konkurencyjnych podmiotéw rynkowych, stad z definicji
ma ono charakter mikroekonomiczny. Uczestnicy rynku, podejmujac decyzje,
ponosza ryzyko i musza sami dokonaé¢ szacunku przyszlej sytuacji rynkowe;j.
Prognozy i projekcje, ktore sa ogdlnie dostgpne sg tylko jednym z elementow
systemu informacyjnego stanowigcego podstawe podejmowania decyzji gospo-
darczych. Tym samym nie mozna oczekiwac, ze panstwo (lub jego agendy) be-
dzie odpowiedzialne za generowanie prognoz, ktore z kolei stanowi¢ beda bez-
posrednia podstawe decyzji podmiotow gospodarczych. Rola panstwa
sprowadza si¢ do stworzenia zintegrowanego systemu informacyjnego, w kto-
rym dane oraz inne informacje rynkowe pochodzace z réznych zrodet beda
ogolnodostepne, przez co wzrosnie racjonalnos¢ decyzji rynkowych.

Panstwo jest jednym z wazniejszych graczy rynkowych (polityka ekono-
miczna i inne decyzje administracyjne), stad tez dla swoich celow potrzebuje
rowniez wiedzy o przysztej sytuacji rynkowej. Jednym z obszarow tej wiedzy
jest ksztattowanie si¢ cen detalicznych zywnosci oraz cen surowcoOw rolnych.
W tym celu mozna korzysta¢ zaréwno z opracowan znajdujacych si¢ w ogélnym
systemie informacji rynkowej, jak rowniez warto posiada¢ wtasne komorki od-
powiedzialne za prognozowanie i symulacje.

Do krétkookresowego prognozowania cen surowcow rolnych oraz deta-
licznych zywnosci mozna wykorzysta¢ zasadniczo te same metody statystyczne,
jednak ich specyfikacja moze znaczaco si¢ rézni¢ migdzy poszczegdlnymi ryn-
kami towarowymi oraz mi¢dzy rynkiem rolnym a rynkiem detalicznym. Wyniki
badan wskazuja, biorac pod uwage doktadnos¢ prognoz, ze rozbudowane mode-
le o charakterze przyczynowo-skutkowym nie majg istotnej przewagi nad mode-
lami szeregow czasowych.

Nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze nie zawsze jest mozliwe wykorzystanie mo-
deli ilosciowych w prognozowaniu. Istotna przeszkoda w modelowaniu jest brak
dostepnosci danych dla niektdrych kategorii, wobec czego w krotkookresowym
prognozowaniu tych rynkdéw znaczaca role odgrywaja eksperci. Rola ekspertow
obok prognozowania réwniez sprowadza si¢ do specyfikacji modeli iloscio-
wych, ich parametryzacji oraz oceny realnosci i dopuszczalno$ci prognoz.

Praktyka prognozowania wiaze si¢ $cisle z wykorzystaniem odpowied-
niego oprogramowania. Duze znaczenie odgrywaja koszty zakupu, koszty wej-
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scia (nauki obstugi) oraz wiedza statystyczno-merytoryczna niezb¢dna do spe-
cyfikacji modeli. Analitycy i uczestnicy rynku maja do dyspozycji kilka ogdl-
nodostgpnych narzedzi, ktore moga utatwic¢ proces prognostyczny, takich jak:
Excel, GRETL, JDemetra, czy program R. Na uwage¢ zastuguje zwlaszcza
darmowe oprogramowanie, ktore moze wspomagac uczestnikow rynku i anali-
tykdéw przy konstruowaniu prognoz cenowych. W pierwszym rze¢dzie jest to
Excel, ktéry umozliwia obliczenie prognoz za pomocg modeli opartych na re-
gresji (przy odpowiedniej specyfikacji rdwnania, narzedzie Analiza danych)
oraz modeli wygladzania wyktadniczego (przy rozpisaniu réwnan i zastosowa-
niu narzedzia Solver do optymalizacji stalych wygtadzania). W Excelu mozli-
wa jest specyfikacja prostego modelu dekompozycji sezonowej i jego wyko-
rzystanie do prognozowania. Zaleta jest darmowy dostgp, wada zas brak
gotowych specyfikacji modeli.

Bardzo pomocne moga by¢ tez naktadki (Ad-ins) programu Excel. W ra-
mach prac badawczych realizowanych w IERiGZ-PIB w ramach PW 2011-2014
zbudowano tego typu naktadke¢ zawierajaca nastepujace procedury (metody)
prognozowania na podstawie modeli szeregdw czasowych: dekompozycj¢ sezo-
nowg, ekonometryczne modele szeregow czasowych (mozliwos¢ ujgcia trendu,
sezonowosci, zmian strukturalnych, opdznien autoregresyjnych) oraz modele
wygtadzania wyktadniczego. Procedury te umozliwiaja praktycznie prognozo-
wanie wigkszosci szeregéw czasowych cen surowcow rolnych i cen detalicz-
nych zywnosci. Obecnie naktadka ta jest w fazie testowania.

Szereg procedur modelowania, ktére mozna w dos¢ tatwy sposob wyko-
rzysta¢ do celow prognostycznych dostgpnych jest w programie GRETL. Sa to:
model regARIMA w ramach procedur TRAMO-SEATS i X-12-ARIMA (auto-
matyczny dobor modelu), modele ARIMA, model VAR, model VECM, oraz
model regresji liniowej umozliwiajacy specyfikacje wielu modeli ekonome-
trycznych, w tym modeli zgodnych. Zaleta tego oprogramowania jest polski in-
terfejs oraz literatura umozliwiajaca postugiwanie si¢ oprogramowaniem nawet
przez poczatkujacych (np. [Kufel 2007], [Hamulczuk 2013]). Bardzo duza licz-
be procedur analityczno-prognostycznych dostepnych w roznych pakietach za-
wiera takze program R. Jego wada sa bardzo wysokie koszty wejscia z uwagi na
fakt, ze oprogramowanie wymaga postugiwania si¢ kodami.
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Czes¢ 11

Popyt i polityka rolna a rownowaga wzrostu sektora
rolno-zywnosciowego i jego konkurencyjnos¢

W tej czgs$ci monografii, w syntetycznym ujeciu, analizujemy czynniki po-
pytowe oraz zwiazane z polityka rolna, ktére wpltywaja na rownowage wzrostu
sektora rolno-spozywczego. Szczegdlnie podnosimy wplyw efektéw polityki rol-
nej, co okreslilismy jako rente polityczna, na wybory producentéw rolnych'. Ta-
kie podejscie wynika z zatozenia, ze w obecnym etapie rozwoju gospodarczego
Polski, to kwestie po stronie popytu i polityki, a nie po stronie podazy warunkujg
rownowage wzrostu w sektorze rolno-spozywczym®. Ujecie tego w kategoriach
rent politycznej i ekonomicznej jest nowa wartoscia przeprowadzonych badan.
Roéwniez autorsko wyprowadzone zostaty formuty matematyczne bedace podsta-
wa analizy i wnioskowania®.

5. Popytowe ograniczenia w modelu rownowagi wzrostu
sektora rolno-zywnosciowego

W tym rozdziale prezentujemy model odnoszacy si¢ do popytowych
ograniczen rownowagi wzrostu w sektorze rolno-spozywczym oraz jego empi-
ryczng ilustracje.

5.1. Podstawy modelu popytu na produkty Zzywnosciowe

Mozna przyjac, iz o poziomie dochodéw producentdéw rolnych ostatecznie
decyduje konsument”. Przy podziale na dobra zywno$ciowe i pozazywnos$ciowe,

1 . .
Stanowi to fundamentalne uwarunkowanie tego procesu.

? Jest to przeciwstawne do polityki rolnej koncentrujacej si¢ na kwestiach podazowych, co np.
miato miejsce w gospodarce centralnie planowanej. Strona popytowa to dzi$ dominujaca
kwestia polityki rolnej, czego dowodzi biezaca rzeczywistos¢. Obecnie, jak sadzimy, mamy
ekonomike popytowsq i instytucjonalng zwiazana z analiza wplywu polityki rolnej na realne
procesy gospodarcze.

? Przygotowanie tego rozdziatu byto mozliwe dzicki wynikom badan prowadzonych wspdlnie
z A. Bezat-Jarzgbowska i A. Sielska.

* O réwnowadze na rynku zywnosciowym i rolnym przesadzaja indywidualne réwnowagi
konsumenta w sensie maksymalizacji jego funkcji uzyteczno$ci. Trzeba tez wiedzieé, iz nie
kazdy produkt — dla producenta to koszt (wartos¢) — staje si¢ dobrem — dla konsumenta to
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funkcje celu konsumenta (mechanizm jego zachowan) determinujaca jego popyt
mozemy zapisaé nastepujaco’:

U(P,Z) —> max (5.1)
przy:

m=P-C,+7Z-C, (5.2)
gdzie: U - funkcja uzytecznosci konsumenta,n — dochody konsumenta,

P — dobra pozazywnosciowe, C, — ceny dobr pozazywnosciowych,Z — dobra
zywnosciowe pochodzenia rolniczego, C, — ceny tych dobr zywnosciowych.

Na tej podstawie mozna wyznaczyé popyt na zywno$c’:

7=_=rp, (5.3)

W sensie podstawowym popyt na produkty zywnosciowe jest okreslony
przez dwie ekonomiczne relacje zwigzane z kategoria rynku. Po pierwsze, przez
poziom realny cen produktéw zywnosciowych mierzony ich stosunkiem do do-
chodéw konsumenta’: Cﬂ Drugi czynnik to relacje cen dobr zywnosciowych do

Z
pozazywnosciowych (przemystowych, ustug itp.) oraz poziomu ich konsumpcji
w danym czasie, czyli: % -P.
V4

Ceny produktow zywnosciowych moga wigc byC¢ rozpatrywane jako
wzglednie ,,wysokie” badz ,,niskie”. Oba powyzsze wskazniki odzwierciedlaja tez
realny poziom cen dobr zywnosciowych®. Réwnanie popytu (5.3) wynika z row-
nowagi konsumenta (wybierany przez niego optymalny koszyk dobr zywno-

cena i uzytecznos$¢ (gdy jest nabyty). Stad, koszt i cena to dwa odrgbne procesy. Zrozumienie
tego jest trudne, ale istotne w ocenie rownowagi wzrostu w sektorze rolno-spozywczym.

° W pelnym wymiarze wyprowadzenia i dowody w [Rembisz, Sielska, Bezat, 2011].

® Gdyby ten wzor (5.3) zrézniczkowaé, uzyskamy stopy zmian wielkosci ujetych w nim po

Z

.. ... om 1 . 1 . .
prawej jego stronie, tj.: — - — stopa wzrostu dochodow; -— stopa wzrostu cen zywnosci;
m t ;
oc, 1 . . .~
. 3 stopa wzrostu cen dobr pozazywnosciowych.
p

7 Nie ma wigc cen wysokich czy niskich, sa jedynie wzglednie wysokie lub niskie w stosunku
do dochoddw lub w stosunku do cen innych dobr. Ten ostatni wymiar wzglednosci cen ujety
jest w drugim czynniku w tym réwnaniu wplywajacym na popyt na produkty zywnosciowe.

¥ Mozna zauwazy¢, ze ,,poziom tak ujetych cen realnych odzwierciedla relacje efektywnoscio-
we wystepujace pomiedzy producentami w gospodarce i w jej poszczegolnych sektorach. Nie
jest tez jedynie zalezny od producentéw rolnych (czy producentdow zywnosci). Jest on tez za-
lezny od dochodow realnych konsumentow, co jest zdeterminowane wydajnoscia pracy. Realny
poziom cen i stad ich wzgledna ,,drogos¢” czy ,,tanios¢” to podstawowe uwarunkowania row-
nowagi wzrostu w sektorze rolno-spozywczym. W tym tez, jak w soczewce, odbija si¢ efek-
tywnos$¢ tego sektora.

45



sciowych oraz pozazywnosciowych). Jest to podstawowy mechanizm, co mozna
zapisa¢’:
oUu ou
C, === C, =" 54
1= r=p (5:4)

Konsument kieruje si¢ wigc porownaniem ceny z uzytecznoscig produktu.

5.2. Funkcja popytu na produkty zywnosciowe

Fundamentalnie funkcj¢ popytu (Z”) na produkty zywnosciowe warunku-

je dochéd konsumenta (m )"

=/ (m) (5.5)
a takze wskaznik udziatu wydatkow na zywnos¢ w wydatkach konsumenta:
m, =22 70 _ . (5.6)
m

Wskaznik ten, jak wiadomo, winien male¢ wraz ze wzrostem dochodéw konsu-
mentdéw. Jest to ilustracja poprawiania si¢ dobrobytu. Istotne znaczenie dla ba-

? Zauwazmy, ze jezeli warunek definiowany rownoscia (5.4) nie bedzie spetniony, konsument
zmieni wybierany koszyk, substytuujac jedne dobra drugimi tak, aby doprowadzi¢ do ustale-
nia si¢ nowych relacji wzglednych uzytecznosci i cen, zgodnie ze schematem, ktdry zapisac

mozna jako:| C, > T lc, > 6U T Jesli cena produktéw zywnosciowych na rynku deta-

licznym bedzie wyzsza od ich uZytecznos’ci dla konsumenta (C, >ﬁ)’ konsument bedzie

sktaniat si¢ do zmniejszenia nabywanej ilo$ci tych produktéw, producenci i przetworcy moga
natomiast w takim wypadku podja¢ dziatania majace na celu zwigkszenie uzyteczno$¢é danego
dobra. Ten proces substytucji (zastgpowania popytu na dobra charakteryzujace si¢ wzglednie
WyZzsza cena 1 nizsza uzytecznoscig popytem na dobra, ktére majg wyzsza uzytecznos¢ i niz-
sza cene) bedzie trwat, dopdki nie zostanie spetniona rownosc (5.4). Oczywiscie, w substytu-
cji tej wystepuja pewne granice, nie dopuszcza si¢ bowiem mozliwosci konsumowania jedy-
nie dobr pozazywno$ciowych, podczas gdy przeciwny przypadek jest mozliwy. Warunek ten
zilustrowa¢ mozna wzorem: y _ ﬂ, p <M . Obie relacje cen sa egzemplifikacja prawidtowo-
c, R

Sci zwigzanych z prawem Engla, ktore jak wida¢ ma podstawowe znaczenie dla objasniania
popytowych uwarunkowan wzrostu produkcji rolnicze;j.

Oczywiste jest, ze na innym poziomie rozumowania popyt jednostkowy konsumenta uza-
lezniony jest takze od szeregu innych czynnikdw. Sg one (od psychologicznych, poprzez spo-
teczne, po czynniki biologiczne, zdrowotne itp.) jednak odzwierciedlane w funkcji uzyteczno-
Sci konsumenta jako wartosci subiektywnej. Istota rozwijanego modelu jest pokazanie
uwarunkowania popytowego, w ktorym wydobywane sa przyczyny o charakterze mikroeko-
nomicznym (dochody konsumentow, ceny artykutow rolno-zywnosciowych, etc.), chociaz
uwzglednia si¢ rowniez przyrost ludnosci, a wigc uwarunkowanie makroekonomiczne.
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dania podstaw wzrostu popytu na produkty zywnosciowe (wzgledem popytu na
produkty niezywnosciowe) ma dochodowa elastyczno$é popytu'':

(-m,)-EL +m, EP =1 (5.7)
gdzie: E7 — dochodowa elastyczno$¢ popytu na produkty pozazywnosciowe;
E; — dochodowa elastycznos¢ popytu na produkty zywnosciowe.

Elastyczno$¢ popytu w oczywisty sposob wywiera wpltyw na sytuacje
producentdw rolnych i przetworcow rolno-spozywczych wzgledem innych pro-
ducentow, a tym samym na relacje dochodow uzyskiwanych w rolnictwie do
uzyskiwanych poza nim. W sensie dostownym wptywa na catkowite przychody
producentow rolnych (definiowanych jako iloczyn ceny i ilosci produktow)
i sposoby ich zwigkszania oraz okresla ich wrazliwos¢ na zmiany w popycie'>.

5.3. Makroekonomiczna funkcja popytu

Majac mikroekonomiczne podstawy, mozemy popyt na finalne produkty
zywnosciowe przedstawi¢ w ujeciu makroekonomicznym, w ktorym popyt na
produkty zywnosciowe okreslaja dwie wielkosci: liczba Iudnosci (konsumen-
tow) oraz wielko$¢ popytu per capita. Jest to ujgcie, w ktérym uwzglednione
jest oméwione wyzej zachowanie konsumenta, skutkujace jednostkowym popy-
tem na produkty zywnosciowe, oraz ujecie bilansowe poprzez dodanie sumy
konsumentow'>. Zatem, wychodzac z tych przestanek, popyt na finalne dobra

zywnosciowe w ujeciu makroekonomicznym mozemy okreslic:
, zP , zZb , ,
ZD:LK-L—oraZ Z?:L—,atakZe ZP=L,-2" (5.8)

K K

" Wielko$¢ ta bedzie, w oczywisty sposob, wywierata wpltyw na sytuacje producentéw rol-
nych i przetwdrcow rolno-spozywczych wzgledem innych producentow, a tym samym na
relacje dochodéw uzyskiwanych w rolnictwie do uzyskiwanych poza nim.

12 Zauwazy¢ mozna, ze ,jesli popyt jest elastyczny w rozwazanym zakresie cen, cena oraz
przychody catkowite zmieniaja si¢ odwrotnie proporcjonalnie. Wzrost ceny powoduje spadek
przychodow catkowitych, zas jej spadek — spadek przychoddéw”. Z kolei, jesli popyt jest nie-
elastyczny, ,,spodziewaé si¢ nalezy, ze przy niezmienionych pozostatych czynnikach, ceny
producenta i przychody catkowite beda si¢ zmienia¢ w sposob wprost proporcjonalny”. Waz-
na jest tez uwaga H.A. Wallace’a, z 1915 r., ze ,,z praw popytu wynika, ze gospodarka rolna
karana jest za wysoki, anagradzana za zbyt niski poziom produkcji”. E.O. Heady juz
w 1962 r. pisal, iz ,,(...) farmerzy zawsze z nadzieja upatrywali wzrost popytu na zywnos¢,
ktory traktowali, jako trzeci, podstawowy sposob (po wzroscie produktywnosci ziemi
1 wzroscie wydajnosci pracy) eliminowania probleméw cenowych i dochodowych w rolnic-
twie (...)”. [Rembisz, Sielska, Bezat 2011].

1 . e _—
3 Jest to prosty zabieg, zgodny réwniez z tzw. zwanym potocznym rozumieniem makroeko-
nomii sadzac, ze odnosi si¢ ona do sumy konsumentdéw i producentow.
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gdzie: Z” — popyt (spozycie) na produkty zywno$ciowe w skali makroekono-
micznej (w skali kraju), L, — liczba ludno$ci w kraju, Z? — przecigtne spozycie
zywnosci, popyt jednostkowy (w przeliczeniu na jednego mieszkanca).
Po odpowiednich przeksztatceniach powyzszego rownania otrzymujemy
rownanie opisujace dynamiczng formulg popytu:
AZP AL,  AZY

55" LK+ 55 =d, =l +dy (5.9)
K L

7 D

gdzie: AZZ—D =d, — tempo wzrostu popytu na zywno$¢ w skali kraju (wzrost popy-

tu na zywnos¢ ogotem jako wielkos$¢ zagregowana); ALy
K

=/, — tempo przyrostu

AZD
7 — =d, —tempo wzrostu popytu jednostkowego.

L

ludnosci lub konsumentéw;

Tempo wzrostu popytu na zywnos$¢ ogotem jest ksztaltowane przez dwa
zdefiniowane powyzej czynniki. S one wymierne i fatwe do empirycznej iden-
tyfikacji. Sa one zgodne z intuicyjnym postrzeganiem i objasnianiem rzeczy-
wistosci 1 maja cechy aksjomatow jak w matematyce. W ujgciu rozszerzonym
w powyzszych réwnaniach uwzglednia si¢ takze czynniki wywierajace wplyw
na ksztattowanie si¢ popytu na zywno$¢, m.in. import i eksport produktow
zywnosciowych:

d, =1 +d; tix,. (5.10)

Formut¢ makroekonomiczna w postaci rozszerzonej, ze sktadowymi zmien-
nymi mikroekonomicznymi, jako objasniajacymi mechanizm wzrostu popytu, pro-
ponuja tez inni autorzy'*.

W rozwijanym modelu nie ujmujemy rozstepu cenowego co byto przed-
miotem innych badan, w ktérych wyprowadzono teoretyczne podstawy takiego

' Ujmowane jest dodatkowo tempo zmian relacji cen produktéw pozazywnosciowych do zywno-
$ciowych, zmiany ogélnego poziomu konsumpcji oraz tempo zmian dochodu per capita oraz
odpowiednie elastycznosci popytu. Sa to czynniki, do ktérych nawiazalisSmy wczesniej. Zatem

- )
mamy: 62" 1 _da 1 0Ly 1 , ( 1 Lom 1 Lp, gdme‘i — przesunie-
or Z° ot a o Ly ot (C/) o a
1%.)
cie krzywej funkcji popytu; %=« OLg — tempo przyrostu ludnosci; ¢ I — zmiany
ot

- ")

relacji cen produktéw pozazywnosciowych do cen produktow zywnosciowych; E. — ela-

; om 1 _ tempo zmian dochodoéw w per capita; £, — elastycznos¢

dochodowa popytu [ Yamaguchi, Binswanger 1985].
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podejscia [Rembisz 2009, Figiel, Rembisz 2009]. Tam tez pokazano znaczenie
rozstepu cenowego miedzy ceng finalnego produktu zywnosciowego i surowica
rolniczego dla réwnowagi wzrostu w sektorze rolno- spozywczym' . Ten roz-
stgp cenowy ujmujemy w najprostszym zrozumiatym ujeciu jako:

; oC, 1,0C, 1

1
S, =—% oraz S,= -~/ —=cy; 5.11
R c, R C, 1 C, 1 C;5Cr ( )

gdzie: C,,C,,c,,c, oznaczaja odpowiednio poziomy cen produktéw Zzywno-
sciowych i rolnych oraz stopy ich zmian.

5.4. Empiryczna ilustracja modelu

W celu ilustracji przedstawionego modelu popytu na zywno$¢ postuzono
si¢ adekwatnymi danymi dla polskich gospodarstw domowych w latach 2006-
2010 (rysunek 5.1). Na rysunku pokazane jest ksztattowanie si¢ ujetych w row-
naniach (5.3-5.5) relacji stop wzrostu dochodow, wydatkow ogdtem i na zyw-
nos¢. Relatywnie do stopy wzrostu dochodow zmniejszajg si¢ stopy wzrostu
wydatkéw ogotem i na zywnos¢. Odpowiada temu zmniejszanie si¢ udziatu wy-
datkdow w dochodzie konsumentéw (co jest wyrazem wzrostu zamoznos$ci
i zwigkszajacej si¢ stad sktonnosci do oszczgdzania) oraz jeszcze bardziej
zmniejszanie si¢ udziatu wydatkdéw na produkty zywnosciowe (co jest nawigza-
niem i potwierdzeniem wspomnianej prawidtowosci Engla). Zilustrowane zosta-
o to na rysunku 5.2. Z punktu widzenia rozwijanego modelu jest to dowdd na
wlasciwe jego ujecie, zgodne z teorig i empiria. W sensie za$ merytorycznym
wskazuje na utrwalanie si¢ ograniczen popytowych we wzroscie w sektorze rol-
No-spozZywcezym.

'3 Rozstep cenowy, istotny dla uzytecznosci konsumenta, powoduje pewne konsekwencje dla
rolnictwa m.in. spadek popytu na produkty tego sektora. Wiaze si¢ to z rosnaca rolg przetwor-
stwa i handlu. Znajduje to wyraz w oferowanych konsumentowi ustugach i innowacjach, do-
stepnosci, réznorodnosci produktéw, kreowaniu nowych potrzeb i wzbogacaniu wartosci
uzytkowej produktow. E.O. Heady zauwazyl, ze ,,w miar¢ dalszego wzrostu dochodow, kon-
sument nie spozywa wigkszej fizycznej ilosci produktow zywnosciowych, nie kupuje wigcej
kilograméw, konsumuje zywnos¢ w innych formach, lepiej opakowana, tatwiejsza do przygo-
towania i spozycia”. Juz w 1988 r. J. Mellor i R. Ahmed odnotowali, ze ,,0 ile w krajach sta-
biej rozwinigtych dodatkowe wydatki na zywnos$¢ oznaczajq wydatki na produkty rolnicze, to
w krajach rozwinigtych wzrost wydatkow na zywnosc¢ reprezentuje gtownie wzrost wydatkdéw
na ustugi zwiazane z przetwdrstwem produktéw rolniczych w sektorze nierolniczym”. Po-
twierdzit to E.O. Heady, piszac, iz ,,wzrost wydatkéw na zywnos¢ w przeliczeniu na jednego
mieszkanca USA wyraza si¢ w zakupie ustug zwiazanych z przetwarzaniem zywnosci, a nie
laczy si¢ z wielkoscig produktow rolniczych. Ma to istotne znaczenie dla modelu wzrostu
produkcji rolno-spozywczej [Rembisz, Sielska, Bezat 2011].
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Rysunek 5.1. Stopy wzrostu dochodow, wydatkow ogotem, wydatkow na zywnos$¢
oraz napoje bezalkoholowe w latach 2006-2010 (2006=100)

T e
14 - --
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13-
= Wydatki
12 oo /S S = Zywnos¢ i napoje
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LI +------1 P
1 T T T 1
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Rysunek 5.2. Zmiany udzialu wydatkow ogotem i wydatkow na zywno$é w dochodach
polskich gospodarstwach domowych w latach 2006-2010 (2006=100)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W nawigzaniu do réwnania 5.11 nalezy tez mie¢ na uwadze zréznicowane
tempa wzrostu cen produktdw zywnosciowych i rolnych (rysunek 5.3) bedace
zgodnie z powyzszymi uwagami waznym ograniczeniem popytowym dla row-
nowagi wzrostu w sektorze rolno-spozywczym.
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Rysunek 5.3. Poréwnanie zmian cen surowcéw rolnych (Cg) i cen detalicznych (C;)
produktéw zywnosciowych w Polsce w okresie od 01.2005 do 03.2011 (2005=100)

J I e i e e e e T e e B S R e R
115
110 +
105 +

100 F

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych EUROSTAT.

Uogolniajac, nalezy stwierdzi¢, ze identyfikowanie popytowych czynni-
kéw (zrodet Tub ograniczen) jest kluczowe dla okreslania rownowagi wzrostu
w sektorze rolno-zywnosciowym w obecnym etapie rozwojowym. Latwiej jest
osiggac¢ rownowage wzrostu, pobudzajac zrodta wzrostu lezace po stronie poda-
zowej. Kwestie podazowe byty gtownym przedmiotem ekonomiki i polityki rol-
nej w okresie gospodarki centralnie planowanej. Byla to ,,eckonomia podazo-
wa”'®. Obecnie mamy raczej ,.ekonomi¢ popytowa”' . Zwigkszanie popytu
uwazane jest za jedno z najbardziej efektywnych rozwiazan probleméw docho-
dowych rolnictwa (poza oczywiscie programami wsparcia i interwencji). Obec-
nie rynek rolny ma charakter stagnacyjny, a rozstgp cenowy ulega zwigkszeniu.
Zatem, producenci rolni nie moga we wzroscie popytu upatrywaé szans na po-

' Bylo to trwale zjawisko w gospodarce centralnie planowanej. Wtedy procesy wzrostowe
byly ksztattowane poza indywidualnymi funkcjami celu konsumentéw i producentow rol-
nych. Sztucznie ograniczano rozstgp cenowy migdzy ceng surowca a cena finalnego produktu
zywnosciowego, co nie sprzyjato unowoczesnianiu i rozwojowi sektora.

'" Ograniczenia popytowe wystepuja gdy tempo wzrostu popytu na zywnosé jest zbyt niskie
w stosunku do potencjalnych mozliwosci wzrostu produkcji rolnictwa. Jest to typowa sytuacja
dla gospodarek regulowanych przez mechanizm rynkowy (gdzie konsumenci i producenci
racjonalizuja swoje wybory). Moze tez by¢ wynikiem nadmiernego wspomagania rolnictwa.
Wtedy producenci rolni, zachowujac si¢ racjonalnie, bardziej kierujg si¢ w swoich decyzjach
na programy polityki, niz na rzeczywiste potrzeby i popyt rynkowy. Bez tego wspomagania,
W sytuacji ograniczen popytowych, réwniez dochody rolne sa jedynie wynikiem poprawy
efektywnosci wynikajacej z przymusu rynkowego, czego jedng z podstaw sa zmiany struktu-
ralne i koncentracja. Mogg one jednak wzrasta¢ wolniej w stosunku do innych sektorow, stad
tez wspomaganie dla utrzymania dochodowych wskaznikéw parytetowych.
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prawe swojej sytuacji w kategoriach dochodu, zysku czy optacalnosci w takim
tempie, jak w innych sektorach'®. Oczywiscie, nie moga liczyé¢ w tych warun-
kach na wzrost cen produktow rolnych, jako istotne zrodto finansowania wzro-
stu swych dochodéw. Obecnie, dzigki postgpowi technicznemu, mozliwosci
wzrostu produkcji sa w relacji do popytu praktycznie nieograniczone. Stad tez,
producentom dazacym do zachowania lub poprawy poziomu optacalnosci pro-
dukcji, a w konsekwencji dochodow i zyskéw, pozostaje zmiana technik wytwa-
rzania oraz poprawa efektywnosci'”.

'8 W literaturze podkresla sie, ze konsument zyskuje na rynku coraz lepsze warunki dla opty-
malizacji podejmowanych przez siebie decyzji. Uzaleznia to coraz bardziej wzrost produkcji
w rolnictwie i calym sektorze od wyboru konsumenta. B. Senauer zwraca uwage na ten fakt,
piszac, ze ,,(...) gospodarka zywnosciowa i produkcja zywnosci w coraz wigkszym stopniu
jest podporzadkowana czynnikom lezacym po stronie konsumpcji niz po stronie produkcji
rolniczej. Coraz wigkszy nacisk przesuwa si¢ z produkcji do sfery przetworstwa, dystrybucji
i handlu” [Rembisz 2009].

' poprawa efektywnosci to obecnie zasadniczy, najmniej kosztowny dla spoteczefistwa spo-
sob poprawiania dochodow producentéw rolnych, takze w relacji do zarobkdéw w pozostatych
dziatach gospodarki. Dotyczy to zwlaszcza krajow wysoko rozwinigtych. Obserwowany
w tych krajach wzrost wydatkéw na produkty zywnosciowe wynika z wigkszej roli przetwor-
stwa 1 wigkszego zapotrzebowania na wyzej przetworzony produkt.
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6. Wplyw polityki w sferze zrodet dochodow producentow
rolnych jako przestanka rownowagi wzrostu w sektorze
rolno-spozywczym

Polityka rolna ma wptyw na wybdr producenta rolnego co do zrdédet do-
chodu jako jego maksymalizowanej funkcji celu. Rozpoznanie w tym zakresie
ma znaczenie dla oceny i antycypowania zamierzonych i niezamierzonych efek-
tow polityki. Jest to aspekt aplikacyjny prowadzonych badan w tym zadaniu.
Aspekt poznawczy to wklad do rozpoznania mechanizmu zachowan producen-
tow rolnych pod wptywem polityki rolnej, bo odnosi si¢ do podstaw decyzyj-
nych producenta. W szczegolnosci idzie tu o identyfikacj¢ mechanizmu wyboru
producenta rolnego co do zrédet ksztalttowania dochodu (w pierwszym etapie)
oraz ksztattowania inwestycji (w drugim etapie). W tym celu wprowadzono po-
jecia renty politycznej oraz renty ekonomiczne;j.

6.1. Dochodowe efekty polityki rolnej a wybor producenta rolnego

Dochodowe efekty polityki rolnej wynikaja z réznych form ptatnosci
i doplat. Drugim zrédtem dochodéw sa wszystkie dziatania® prowadzace do
wzrostu efektywnosci produkcji 1 przy danych relacjach cen otrzymywanych
(cen skupu) do ptaconych (cen za s$rodki produkcji) do poprawy optacalnosci
produkcji. Ma to wptyw na wybdr producenta co do zrédet tych dochoddw. Pro-
ducent rolny wybiera oczywiscie zrodta najbardziej uzyteczne czy efektywne,
porownujac ich uzytecznos$¢ z kosztem ich osiagnigcia. Te efekty dochodowe
polityki rolnej, czyli renta polityczna maja tez wptyw na wybor producenta co
do inwestycji. Uelastyczniajg zalezno$¢ miedzy oszczednosciami (ex post i ex
ante kredytami) a potrzebami inwestycyjnymi. W efekcie utrzymuje si¢ kom-
plementarna zaleznos$¢ miedzy rentg polityczna a inwestycjami producentow
rolnych. Ma to wptyw na ksztattowanie si¢ podstaw do unowoczesniania relacji
technicznych, w tym uzbrojenia czynnika pracy w czynnik kapitatu oraz efek-
tywnosci. W rezultacie tworzy to trwate podstawy dla dochodow.

Faktycznie realizowane dochody producentéw rolnych sa okreslone przez
wynagrodzenie czynnika pracy (co wynika z efektywnosci) oraz roznice migdzy
transferami z polityki: 7, i obciazaniami F,. Mamy zatem:

L-C +(T; —P) =D, (6.1)

20 Jest tu caly szereg zrédel i uwarunkowan np. zakresie, wiedzy, umiejetnosci, technologii,
zarzadzania, finansow, marketingu itd. co jest przedmiotem licznych badan.
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gdzie: 7, — warto$¢ roznych form transferéw, subwencji i wsparcia rolnictwa

dajacych efekt dochodowy?'; T, :Zn:Ti ,P. — wartos¢ roznych obcigzen podat-

kowych 1 innych §wiadczen; P, = Zn:P,. ; D, — dochody producentéw rolnych.

Tak zdefiniowany dochdd jest maksymalizowana funkcja celu producenta
rolnego. Jest to pewne uproszczenie, niemniej umozliwia wydobycie istoty
ewentualnej substytucji dwoch zrddet tego dochodu, czyli na ile uzyskiwane
efekty dochodowe z polityki rolnej ostabiaja przymus poprawy efektywnosci®.
Zatem jest to kwestia substytucyjnosci (lub komplementarnosci) rent politycznej
i ekonomicznej jako zrodet dochodéw™, czyli zmiennych w maksymalizowanej
funkcji celu producenta rolnego. Renta ekonomiczna okreslamy wzrost efek-
tywnosci produkcji (przy danej relacji cen otrzymywanych do ptaconych) z po-
siadanych czynnikow?™. Renta polityczna okreslamy korzysci dochodowe
z rozwiazan polityki rolnej WPR*. Mamy wigc:

D, = max f{(EP) + g(B); (6.2)

gdzie: EP — efektywnos¢ produkcji jako stosunek wielkosci uzyskanej produkcji

do zaangazowanych czynnikow wytworczych ﬁ; g(B) — dochodowy efekt
+

zwigzany z realizacja réznorodnych programow i mechanizméw WPR, czyli
B~(T,+T,.T,)~P,.

Korzystajac z {(EP)+ g(B)} jako sktadowej powyzszej funkcji celu, mo-
zemy wskaza¢ nastepujacy dylemat stojacy przed racjonalnie postgpujacym pro-
ducentem rolnym. Czy bedzie si¢ on bardziej orientowal na korzysci dochodowe
zwiazane z polityka rolng WPR, czy na korzysci wynikajace z poprawy efek-

2! Platno$ci bezposrednie, podtrzymywanie cen, kwotowanie produkcji, kwotowanie importu
i inne regulacje — dziatania interwencyjne — co jest dobrze znane.

2 Ten przymus poprawy efektywnosci oczywiscie wiaze si¢ z regulacja rynkowa. W sumie
ten analizowany problem wykracza poza rozwijane tu ujecie analityczne. W istocie dotyczy
on bowiem kwestii, czy producenci reaguja na potrzeby rynku i poddaja si¢ jego efektywno-
Sciowemu rezimowi, czy walcza o dotacje. Jest to oddzielny problem.

2 Renta w sensie ogdlnym oznacza wszelka korzys$é, jaka podmiot (indywidualny, grupowy
lub instytucjonalny) moze odnie$¢ z dziatan, w ktore angazuje jakies srodki majace alterna-
tywne zastosowanie, [Tollison 1982]

 Renta ekonomiczna sa te ,,formy dochodu, ktére wynikaja z wykorzystania zasobow pro-
dukcyjnych do wytwarzania dobr i ustug” [Wilkin 2005]. Doda¢ trzeba, ze zasoby producenta
rolnego, gldwnie ziemia to zasob rzadki i wytaczony z innego uzytkowania.

2 Renta polityczna jest forma korzysci zwiazanej z wykorzystaniem ograniczonych zasobow
(pracy i kapitatu) do dziatalnosci niezwigkszajacej produktow stuzacych poprawie dobrobytu
spotecznego. Korzysci wystgpujace w postaci renty politycznej sa jedynie forma transferu
dochodow od jednych podmiotow do innych przy wykorzystaniu mechanizméw wiadzy poli-
tycznej” [Wilkin 2005], [Kosiec, Raczynski 1998].
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tywnosci produkcji®®. Te pierwsze korzysci zwiazane z polityka rolna okreslane
sa mianem renty politycznej. Te drugie, zwigzane z poprawg efektywnosci, na-
zywane sa rentg ekonomiczna. Wedtug powszechnej opinii te pierwsze wydaja
si¢ tatwiejsze do uzyskania niz te drugie. Niezaleznie od tego, czy ten poglad
jest prawdziwy czy nie, istnieje odmienny mechanizm dochodzenia do obu ko-
rzysci dochodowych. Jest to interesujace zagadnienie samo w sobie. W tym
miejscu interesuje nas kwestia ewentualnej substytucyjnosci w wyborach produ-
centa w sektorze rolnictwa ujmowanym jako zbior producentéw rolnych.
Zauwazmy, ze efektywnos$¢ produkcji zdeterminowana przez dang dla
producenta rolnego funkcje produkcji (technik¢ wytwarzania) R, = f(K,,L,)

jako zrodto wzrostu dochodu zalezy od producenta i jest uwarunkowaniem en-
dogennym. Natomiast korzysci z polityki rolnej, tak samo jak zmiany relacji
cen otrzymywanych do placonych®’, co tu przyjmujemy na zasadzie ceteris
paribus w krotkim czasie, to uwarunkowanie od producenta niezalezne, czyli
jest to czynnik egzogenny. Problem mozna zilustrowaé graficznie (rysu-
nek 6.1)*%. Hipoteza o substytucyjnosci tych dwu zrédel dochodu, wydaje sig¢
by¢ bardziej przystajaca do rzeczywistosci. Wskazuja na to najczesciej uzy-
skiwane krzywe wkleste®.

Rysunek 6.1. Komplementarno$¢ i substytucyjnos$¢ renty politycznej i ekonomicznej

Zrédlo: opracowanie wlasne.

%8 Jest to tez zgodnie z zalozeniami teorii o racjonalnych oczekiwaniach.

7 Relacje cenowe w przeciwiefistwie do efektywnosci sa zrodiem powierzchniowym, a nie
fundamentalnym zmian optacalnosci i tym samym dochoddow.

% Bez okreslania regresji na przyktad dla nastepujacej funkcji liniowej: kd = EP- kd,, +B-kd,.
% Jednakze, jak wynikato z badan, jest ona silniejsza w przypadku producentéw o niskiej niz
wysokiej efektywnosci produkcji. Komplikuje si¢ to tez dla producentéw o ujemnej efektyw-
nosci, gdzie renta polityczna wprost to kompensuje.
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Pierwszy element réwnania (6.2) to efektywnos¢ produkeji, bedacy jedno-
czesnie renta ekonomiczng okreslong w ujgciu wartosciowym, jako réznica mie-
dzy przychodami, a kosztami zaangazowania czynnikow wytworczych:

EP=(C,-R-N-C,),. (6.3)

Oczywiscie wystepuja tu ceny state, stad odzwierciedlane sa relacje technicz-

¢’’, bo wynikaja z danych relacji technicznych opisanych, np. funkcja produk-
cji. Gdy zatozymy zmienno$¢ cen (nozyc cen) tj.:

=C,/C, (6.4)
to zapis ten (6.3) wyraza wskaznik oplacalnosci produke;ji:

Jest to wskaznik najwazniejszy dla biezacego funkcjonowania, obserwowany na
powierzchni zjawisk. Ma on wplyw bezposredni na dochody, jednakze nie wy-
jasnia ich fundamentéw.
Efektywnos¢ opisang formulg 6.2 mozna uja¢ w konwencji TFP (Total
Factor Productivity) jako:
R-C R-C

EP=— "% — et (6.6)
N-C, K-Cy,+L-C,

Przy zalozeniu niezmiennych relacji cenowych, tj. cen otrzymywanych do
ptaconych, w ujeciu dynamicznym, wlasciwym dla 7FP, mozemy to ujac jako:
AEP AR AN AR AK AL
@R NTR KL (6.7
czyli jako roznice temp wzrostu produkcji i zaangazowanych czynnikow pro-
dukcji. Zatem, jesli:

AEP AK AL

>0=TFP T gdy (— + —) (6.8)

Stanowi to fundament wzrostu wyda]nosm czynnika pracy jako determi-
nanty zwigkszania dochodéw producenta. Wzrost wydajnosci czynnika pracy
(w, =%) to roznica migdzy tempem wzrostu produkcji i tempem spadku za-

trudnienia czynnika pracy’":
AW, AR AL
W, R L’
Przy zatozeniu, ze nie wystepuja efekty dochodowe polityki rolnej, tempo
wzrostu wydajnosci czynnika pracy powinno, niejako wylacznie, ksztattowaé
tempo wzrostu wynagrodzenia czynnika pracy, czyli tempo wzrostu dochodoéw
producentdw rolnych w nastgpujacy sposob:

(6.9)

30 W zwiazku z tym w literaturze uzywa si¢ tez pojecia efektywnosé techniczna.
3! Spadek zatrudnienia przyczynia si¢ oczywiscie do wzrostu wydajnosci.
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AW, AC,
= —.

WL CL
W rzeczywisto$ci realizowane tempo wzrostu dochodow przewyzsza
tempo wzrostu wydajnosci czynnika pracy’:

AC, _ AW,

c, ~w,
Odnotujmy, ze poprawa efektywnosci jest zrédlem wzrostu dochodéw
wyzwalanym w dtuzszym okresie, w ktorym mozliwe sg zmiany techniczne

(6.10)

(6.11)

(technik wytwarzania, czyli zmian relacji: %/ A—LL) w wyniku inwestycji. Jest to

zrodto niedostrzegalne na powierzchni zjawisk, w przeciwienstwie do zmian
relacji cen produktow i naktadow. Poprawa efektywnosci bazujaca na wiaczaniu
do procesu produkcji nowych rozwiazan technicznych wiaze si¢ z naktadami
inwestycyjnymi, czemu sprzyja renta polityczna.

Analizowana relacja dochodoéw (wynagrodzenia czynnika pracy) do wy-
dajnosci czynnika pracy nazywana jest w literaturze ekonomicznej gtéwnego nur-
tu jako jednostkowe koszty pracy. Jest to jeden z najwazniejszych wskaznikdéw
decydujacy o konkurencyjnosci danego producenta, sektora czy gospodarki. Jest
to implicite nawiazanie do przestania badan w tym zadaniu. Zatem z punktu wi-
dzenia konkurencyjnosci wazne jest, czy rosng jednostkowe koszty pracy. Jesli
tak jest, to wynagrodzenia rosng szybciej niz wydajnos¢ pracy i pogarsza si¢ kon-
kurencyjnos¢. W przyjetej przez nas nomenklaturze te wskazniki kosztéw jed-
nostkowych to:

S oraz AC,
L AVVL

W polskiej literaturze zakresu ekonomiki rolnictwa, wskazniki te nie sg
analizowane. Z naszych badan wynika, ze relacje te sa oderwane z uwagi na reali-
zowang rent¢ polityczna. Wpltywa to oczywiscie na konkurencyjnos$¢ sektora.
Pewna ilustracja tej zaleznosci zgodnie z koncepcja jednostkowych kosztéw pra-
cy jest rysunek 6.2.

(6.12)

3% Z uwagi na specyfike produkcji w rolnictwie, w zwiazku z teoria intensyfikacji rolnictwa,
tempo wydajnos$ci czynnika pracy ujmuje si¢ tez jako réznice migdzy tempem wzrostu pro-
duktywnosci czynnika ziemi oraz zmian w zatrudnieniu czynnika pracy. Uwzglednia to pro-
ces koncentracji (zmian w strukturze agrarnej) oraz w intensyfikacji. Czyli jako:
%:&,g, gdziezﬁzﬁ_ﬁ

w0, L o, R Z
jako réznicg tempa wzrostu produkcji oraz zastosowania czynnika ziemi.

— tempo wzrostu produktywnosci czynnika ziemia
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Rysunek 6.2. Relacja migdzy dochodem i wydajnoscia czynnika pracy
(dla gospodarstw FADN minimalizujqcych zobowiqzania)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Jak mozna zauwazy¢, przyrost dochodow nie jest nadmierny w stosunku
do przyrostu wydajnosci czynnika pracy (wskazuja na to parametry réwnania
regresji prostej), co sprzyja konkurencyjnosci rolnictwa.

6.2. Pojecie renty politycznej

Funkcje efektow polityki rolnej, czyli rentg polityczna g(B) ujeta we wzo-
rze 6.2 mozemy zapisa¢ nastepujaco:

(B =T +T, Z, (6.13)

gdzie: 7, — efekty dochodowe zwiazane z interwencja rynkowa w ramach orga-
nizacji wspdlnych rynkéw, wyrazone jako przecigtny poziom wsparcia docho-
dowego na gospodarstwo rolne; 7,-Z — bezposrednie ptatnosci obszarowe
w przeliczeniu na jednostke powierzchni oraz laczng powierzchnig tych uzyt-
kéw rolnych w gospodarstwie rolnym w danym czasie.

Oczekiwane efekty dochodowe polityki rolnej moga by¢ wyrazone w po-
staci nastgpujacej funkcji:

Flg(B)= p0)-(T, Z,) (6.14)
gdzie: p(t)=p(f(R_))=p(f(K,,,L, ) to platnosci powiazane z osiagnigta pro-
dukcja z poprzedniego bazowego okresu.

Ten efekt dochodowy polityki rolnej ujety we wzorze 6.14 wyraza istote
renty politycznej. Jest to zwiazane z oczekiwaniem na wsparcie, niejako z defi-
nicji nalezne, co wiaze si¢ z racjonalnymi oczekiwaniami. Zatem, czy moze si¢
to nie odbi¢ na dazeniu do uzyskiwania dochodow gtéwnie droga poprawy wy-
dajnosci czynnika pracy. Tak bytoby, gdyby dochody nie byly gtownie wyni-
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kiem wsparcia (platnosci bezposrednich). Tak oczywiscie nie jest, bowiem jak
wiadomo, w obecnej polityce rolnej (WPR) podstawa wsparcia producentow sg
ptatnosci bezposrednie.

6.3. Realizowane dochody producentéow rolnych

W ujeciu ogdlnym biezace dochody producentéw z rynku mozemy zapi-
sa¢ jako iloczyn wydajnosci pracy (co juz zostato zdefiniowane) oraz poziomu
cen produktow rolnych, czyli:

C, :(%).Clt? :WL'C;
‘ . (6.15)

Oczywiscie, faktycznie realizowane dochody producentow musza
uwzglednia¢ efekty wsparcia polityki rolnej (WPR) oraz obcigzenia. Te ostatnie
jako nieistotne mozna pomingé. Zatem, faktyczne realizowane dochody produ-

centow rolnych, uwzgledniajac efekty biezacego wsparcia (B "), mozna wyrazi¢
wzorem:
C/=C,+B, (6.16)
Tak wigc, dochody faktycznie realizowane przez producentéw to dochody
wynikajace z wydajnosci czynnika pracy przy danych cenach (zrodto endogenne)
oraz dochody bedace efektem biezacego wsparcia (zrodto egzogenne). Mozemy
tez je podda¢ nastgpujacej dezagregacji:
Cl =W, -Cp+B (6.17)

Oznacza to, ze dochody zrealizowane sa okreslone przez wskaznik wydajnosci
pracy, dany poziom cen produktéw rolnych (cen skupu) oraz dany poziom
wsparcia 1 transferow z polityki rolnej. Moze to takze uja¢ inaczej, wyrazajac
oddzielnie czynniki zalezne od producenta — wydajnos¢ pracy (przy danych ce-
nach) — i niezaleznie — wsparcie wynikajace z WPR, czyli:

B1+szWL'CR' (618)

Z tego zapisu wynika, ze przy danej wydajnosci pracy w sensie technicz-
nym, dochody producenta rolnego zaleza od: a) poziomu cen otrzymywanych —
cen skupu; b) poziomu doptat bezposrednich — platnosci powierzchniowych. Jest
to podziat na zrédta: rynkowe oraz zwiazane z polityka (transfer-seeking).

Przedstawione ujecie stanowi tez ogolna podstawe polityki rolnej, zwlasz-
cza polityki dochodowej. Efekt dochodowy polityki mozna w istocie osiggac
albo poprzez ceny, albo przez transfery bezposrednie. Efekt obu rozwiazan jest
w istocie taki sam. Mozna jedynie wskaza¢ na rozne zrédta i skutki wsparcia
poprzez ceny lub wsparcia bezposredniego. Doptaty poprzez ceny bardziej ob-
cigzajg konsumentdéw, doplaty bezposrednie bardziej podatnikéw. W istocie jed-
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nakze jest to samo. Doptaty bezposrednie w wigkszym stopniu obciazaja podat-
nika bedacego jednoczesnie konsumentem. Nie jest to jednak problem, do kto-
rego mamy si¢ w tym miejscu odnosié. Istotne z powyzszego jest to, ze w sensie
podstawy ekonomicznej te transfery, dokonywane czy to za pomocg cen, czy
ptatnosci bezposrednich, sg dotacjami do dochodéw realizowanych przez produ-
centéw rolnych. Zwigkszaja one strone przychodowa, jako podstawe realizowa-
nych dochodoéw przez producentéw rolnych. Stabilizuja t¢ strong przychodowa
i w rezultacie dochody niezaleznie od zmian w produkcji i tym samym osiagnig-
tej wydajnosci czynnika pracy. Negatywnym aspektem moze by¢ to, ze nie wy-
muszaja poprawy tej wydajnosci jako podstawowego zrodta dochodéw produ-
centéw rolnych. Oczywiscie odnosi si¢ to do dtuzszych okreséw. Udzialy (%,
0-1) obu tych zrodet w dochodach mozemy ujaé¢ nastgpujaco:
1= S + B
¢ cr (6.19)
Poziom drugiej sktadowej po prawej stronie powyzszej formuty, tj. udziat
doptat w dochodach, miesci si¢ juz w przedziale od 50 do 80%. Dotyczy to rol-
nictwa wigkszosci krajow cztonkowskich UE, w tym rolnictwa Polski, takze
w ukladzie grup obszarowych i w uktadzie regionalnym.

’
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7. Substytucja mi¢dzy renta ekonomiczng i polityczna
w wyborze producenta rolnego

Na réwnowage wzrostu i konkurencyjnos¢ sektora rolno-spozywczego
fundamentalny wptyw ma wybor producenta co do zrodet maksymalizacji jego
funkcji celu, jakim jest dochod. Jest to mikroekonomiczny problem decyzyjny
determinujacy réwnowage producenta rolnego, jego zdolnosci rozwojowe
i konkurencyjno$¢. Zaprezentowane w tym rozdziale ujecie ma autorski charak-
ter nawigzujacy do podstaw mikroekonomii w ujgciu matematycznym.

7.1. Krancowa stopa substytucji renty ekonomicznej i politycznej

Odnoszac si¢ do postawionej kwestii substytucji obu rent zakladamy, ze
obie te zmienne sa z zalozenia ciaglte i rézniczkowalne. Najwazniejsze jest jed-
nak to, iz rozpatrujemy to zjawisko dla danego poziomu dochodu producenta
rolnego, stad wielkosci jednostkowe. Zwickszenie wykorzystania jednego zrodia
(zmiennej) bez zmiany poziomu dochodu musi si¢ zatem odbywac kosztem
zmniejszenia wykorzystania drugiego. W rezultacie tych zatozen, rézniczka zu-
petna réwnania dochodu producenta rolnego w danym czasie:

D = f(EP,B) = max (7.1)
jest rowna zero, czyli mamy:
ou ou
du , = AEP ® + AB =0 .
: oEP " 0B (7:2)

gdzie: AEP Zg; — to dochodowy efekt poprawy efektywnosci produkcji, czyli

renta ekonomiczna; ZZ; — krancowa uzytecznos$¢ poprawy efektywnosci dla

dochodu producenta rolnego, czyli z punktu widzenia realizacji jego funkcji ce-

lu; AB% — dochodowy efekt zwigkszenia zakresu wsparcia producenta rolne-

go w ramach WPR, czyli renta polityczna; 8;]; — krancowa uzytecznos$¢ docho-

dowa wsparcia dla realizacji funkcji celu producenta rolnego.

Zatem, producent rolny optymalizuje swoj wybdr, czyli osiaga stan row-
nowagi, jesli chodzi o te dwa zrédla maksymalizacji dochodu jako funkcji celu
wtedy, gdy:

+ AEP U =FAB Uy

OEP 0B

czyli, gdy wyréwnuja si¢ korzysci z dzialan na rzecz poprawy efektywnosci
produkcji z dziataniami na rzecz wykorzystania korzysci z WPR. Dlatego tez —

(7.3)
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przy zatozeniu racjonalnosci zachowan — producent wyrownuje uzytecznosci
krafnicowe tych dwoch zrodet poprawy swojej funkeji celu®.

Warunek ten oznacza, ze producent rolny jest w stanie rownowagi, czyli
maksymalizuje swoja funkcje celu, jakim jest dochod, gdy efekt dochodowy po-
lityki zréwnuje si¢ z ubytkiem efektu dochodowego w wyniku pogorszenia si¢
efektywnosci produkcji. W wyniku bowiem wsparcia zmniejsza si¢ przymus
poprawy efektywnosci, jaki by byl, gdyby tego wsparcia nie byto®*. Nalezy pa-
migtac, ze sg to wielkosci wzgledne i jednostkowe, bo odnoszone do danego po-
ziomu dochodu (na danej izokwancie).

Producent rolny, zachowujac si¢ racjonalnie, wybierze latwiejsze rozwia-
zanie, chociaz moga go od tego odwies¢ coraz bardziej biurokratyczne
i ucigzliwe procedury (generujace coraz wyzsze koszty transakcyjne uzyskania
efektow dochodowych w ramach narzedzi WPR). Ponadto, na zasadzie racjo-
nalnych oczekiwan, moze zawsze przewidywac¢ dostosowywanie si¢ poziomu
wsparcia do pogarszajacej si¢ efektywnosci do spadku optacalnosci itp. Znajduje
to zwykle duze wsparcie polityczne, publicystyczne i naukowe.

Krancowa stope substytucji migdzy tymi dwoma zrodtami maksymalizacji
funkcji celu producenta, dla danego poziomu dochodu, mozemy zapisaé:

g __AEP_ Uy’ /aUg
PP AB T GEP OB

Stopa substytucji czynnika, ktéry zdefiniowaliSmy jako rent¢ ekonomicz-
ng, przez czynnik, ktory zdefiniowalismy jako renta polityczna, jest okreslona
przez relacje ich wptywu na funkcj¢ uzytecznosci (celu) producenta rolnego.
Ujmujac Scislej, jest ona zdeterminowana przez relacje uzytecznosci tych dwoch
zroédet maksymalizacji dochodu dla producenta rolnego, uzytecznosci rozumia-
nej jako zrédlo uzyskiwania tego dochodu. Takie podejscie stanowi probe opisu
mechanizmu zachowan, czy wyboru producenta rolnego w warunkach aktywnej
polityki rolnej nastawionej na cele dochodowe®”. Wyplywa z niego wazne prze-
stanie teoretyczno-poznawcze i praktyczne™®.

(7.4)

33 Pominiety w tym miejscu zostat znak minus, by nie sugerowaé si¢ kierunkiem substytucji
miedzy tymi dwoma zrodtami poprawy dochodow producenta rolnego.

3 Kierunek omawianej na podstawie powyzszego wzoru substytucji moze tez by¢ odwrotny,
tzn. rosnace efekty dochodowe poprawy efektywnosci zastgpuja potrzebg wsparcia ze strony
polityki rolnej. Wydaje si¢ jednak mniej prawdopodobny.

> Obecnie realizowaé si¢ chce cele bardziej ogolne cele zwiazane z ochrong $srodowiska natu-
ralnego, czy wielofunkcyjnym rozwojem wsi itp.

3% Szerzej i dane empiryczne w [Bezat-Jarzgbowska, Rembisz, Sielska 2012].
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7.2. Elastycznos¢ substytucji renty ekonomicznej i politycznej
a koszt uzyskania wynikajacych z nich efektow dochodowych

Analize kwestii substytucji renty politycznej i ekonomicznej mozna po-
glebi¢, wprowadzajac elastycznosci substytucji. Dla danego poziomu uzyska-
nych dochodow D, = f{EP, B) = D, mozemy przyja¢ okreslone udziaty obu ana-
lizowanych rent, tj. renty politycznej i renty ekonomicznej oraz kosztow ich
uzyskania odpowiednio jako®:

EPky (7.5)
Dy
oraz Bk, 7, =D(L,Z)+G(gD* 7.6
D* [ H & 586) ( . )
R
stad, relacje udziatow obu rent i kosztow sg nastgpujace:
EPk,, E
D, _ EPkp __B (7.7)

Bk, Bk, ks’
D}: kEP

Relacje tych obydwu rent w dochodzie producenta, zdeterminowane sa
przez relacje kosztow ich uzyskania. Wskazuje to, ze substytucyjno$é obu rent
jest relacjonowana do kosztdw ich uzyskania. Producent sigga wigc bardziej do
tego zrodta, ktore jest korzystniejsze, czyli dajace wigksze efekty dochodowe
w stosunku do kosztéw ich uzyskania. Ma to w istocie takie samo znaczenie jak
elastyczno$ci substytucji renty ekonomicznej i politycznej dla uzyskania tego
samego poziomu dochodu w relacji do zmian kosztow ich uzyskania, co moze-
my zapisa¢ jako:

A(EP/ B)

o= A(kEp//lf ) (7.8)
B "EP’
k B Ik EP

Wynika z tego, ze udzial obu rent w ksztattowaniu dochodow jest ela-
styczny 1 zmienia si¢ wzgledem zmian kosztéw ich uzyskania. Mozna zaktadac,
ze koszt uzyskania efektow dochodowych z renty ekonomicznej jest wyzszy niz
koszt uzyskania efektow z renty politycznej. Stad, elastycznos¢ substytucji renty
ekonomicznej przez rentg polityczng jest wysoka. Kierunek tej substytucji jest
latwy do przewidzenia. Swiadczy o tym nastepujace przeksztatcenie powyzszej

formuty elastycznosci substytucji:

37 Szerzej na ten temat oraz dowdd w [Bezat-Jarzebowska, Rembisz, Sielska 2013].
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A(ky lkp) 1 A(EP/B)
kylk, o0 EP/B

Kierunek zmian udzialu rent w ksztattowaniu dochodow zdeterminowany
jest przez zmiany w relacji kosztéw uzyskania efektow dochodowych z tytutu
obu rent.

Producent, dazac do maksymalizacji swojej uzytecznosci, czyli w funkcji
celu dochodu, wybiera najbardziej korzystne kombinacje renty ekonomicznej
i renty politycznej jako zrédet tego dochodu®. Substytuuje w sensie relatyw-
nym, pierwsze zrddlo przez drugie. Jest to potencjalne zagrozenie, moze bo-
wiem hamowac¢ wysitki na rzecz poprawy efektywnosci, ktorych nosnikiem sg
np. przemiany strukturalne i procesy koncentracji. Oczywiscie ,,potencjalne” nie
oznacza, ze jest to faktyczne zagrozenie. Moze wystepowac tez zgota odmienny
proces tj. proces pewnej synergii, gdy efekty dochodowe wsparcia przektadajg
si¢ na wzrost inwestycji i zwigzane z tym unowoczesnianie technik oraz techno-
logii wytwarzania i w rezultacie poprawe efektywnosci produkcji. Do tego wro-
cimy w dalszej czgsci rozdziatu.

W omawianym problemie decyzyjnym producenta rolnego, relacj¢ uzy-
tecznosci renty ekonomicznej oraz renty politycznej dla dochodow zestawia on
z kosztami uzyskania tych uzytecznosci. Trudno jest jednak zalozy¢ jakies$ ogra-
niczenie na te koszty dla funkcji celu producenta wzgledem tych dwu zrédet.
Bardziej ograniczone i wymierne sa koszty uzyskania uzytecznosci z poprawy
efektywnosci niz koszty uzyskania tej uzytecznosci z tytutu polityki (partycypa-
cji w jej okreslonych programach czy mechanizmach). Laczne , koszty” wyko-
rzystania tych dwu zrédet dochodéw mozemy okresli¢ jako:

kd=EP-kd,, +B-kd, (7.10)

gdzie: kdy, — koszty uzyskania efektow dochodowych z tytutu renty ekonomicz-

(7.9)

nej; kd, — koszty uzyskania efektow dochodowych z tytutu renty polityczne;j.

Przy zatozeniu, ze tak okreslone koszty wykorzystania obu rent sa wielko-
Scig dang z gory (ograniczeniem w danym czasie ) to ich rdzniczka zupetna jest
rowna zero, czyli:

d(kd)=AEP-kd,,+ ABkd, =0 (7.11)
Zatem, koszt substytucji efektu dochodowego renty ekonomicznej wzgledem
renty politycznej mozna ujac nastgpujaco:
AEP kd

Sgpip = AB :_TdE[: . (7.12)

38 Zostato wykazane, ze w producent rolny postepuje tak samo dla kolejnych pozioméw uzy-
skanych dochoddw, czyli niejako w ukladzie dynamicznym [Bezat-Jarzgbowska, Rembisz,
Sielska 2013].
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Stanowi to warunek optymalnego wyboru producenta, ze wzgledu na oba anali-
zowane zrodta i1 koszty ich uzyskania, gdy maksymalizowany jest dochdd jako
kryterium funkcji celu. Mozna zapewne przyjac, ze:

kd,, > kd,, (7.13)
Mozna tez zatozy¢, ze przesadza to o kierunku substytucji, a wiec — jesli tak moz-
na to uja¢ — renta polityczna niejako wypiera rent¢ ekonomiczna.

7.3. Empiryczna weryfikacja analizy

Empirycznym, syntetycznym potwierdzeniem trafthosci analizy przeprowa-
dzonej w ujegciu formalnym sa zwiazki migdzy poziomem efektywnosci a pozio-
mem wsparcia przedstawione na rysunkach 7.1-7.3%". Ksztalt zaleznosci miedzy
analizowanymi rentami wskazuje na ich wzglgdna substytucyjnos¢. Tym samym
za empirycznie potwierdzone mozna uznaé¢ wnioski o wypieraniu renty ekono-
micznej przez rent¢ polityczna.

Rysunek 7.1. Poziom efektywno$ci (EP) a poziom wsparcia (B) dla wszystkich
gospodarstw bez wyodrebnionego typu produkeji w roku 2011 (przy EP>0 oraz B>0)

5,00
4,50 ¢
4,00
3,50 L
3,00
B 2,50

Miliony

2,00
1,50
1,00

0,50 4

0,00 ; *— ; .
0,00 2,00 4,00 6,00 8,00
EP

Miliony

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

%9 Pelen zestaw rysunkow jest zamieszezony w [Bezat-Jarzgbowska, Rembisz, Sielska 2012,
2013]. Tam tez przedstawiono szczegolowe opisy i zatozenia odnosnie analizowanych gospo-
darstw rolnych.
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Rysunek 7.2. Poziom efektywnos$ci (EP) a poziom wsparcia (B) dla wszystkich
gospodarstw bez wyodrebnionego typu produkeji w roku 2010 (przy EP>0 oraz B>0)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Rysunek 7.3. Poziom efektywnosci (EP) a poziom wsparcia (B) dla wszystkich
gospodarstw bez wyodre¢bnionego typu produkeji w roku 2009 (przy EP>0 oraz B>0)

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50
EP Miliony

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Potwierdzaja to rowniez wyliczone ujemne wartosci stop substytucji obu

rent (tabela 7.1). Elastyczno$ci substytucji obu rent (bez uwzglgdnienia ela-

-~ . . ., . AEP/B)
stycznosci kosztow) wyznaczone na podstawie zaleznosci ~—pp, 5 przedsta-

wiono natomiast w tabeli 7.2. Wysokie wartosci stop substytucji wskazuja na
gleboki zakres omawianej substytucji renty ekonomicznej przez rent¢ politycz-
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na*. Elastycznosci substytuciji (w wigkszo$ci analizowanych lat) przyjmuja war-
tosci ujemne, co oczywiscie pozytywnie weryfikuje wczesniejsze stwierdzenia,
iz renta polityczna wypiera rent¢ ekonomiczna.

Tabela 7.1. Zmiany renty ekonomicznej i politycznej oraz stopa substytucji miedzy nimi
w latach 2005-2011 (rok t-1 =100, AEP i AB w zl)

Gospodarstwa rolne z przewazajaca produkcja zwierzgca (a)
Wyszczegolnienie 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
AEP -2445| 22651| -3425| -26560[ -5981| 10494 21135
AB 11063] 9798| -6670] 10880| 2322 13749] 2460
stopa substytucji -0,22 2,31 0,51] -2,44] -2,58 0,76 8,59

Gospodarstwa rolne z przewazajaca produkcja roslinng (b
AEP -10534| -2833| 21642| -36165| -7532| -31436| -2497
AB 15375 14446| -7783| 21540] 16122 -882] 4833
stopa substytucji -0,69] -0,20 -2,78 -1,68 -0,47| 35,66 -0,52

Gospodarstwa rolne bez wyodrgbnionego typu produkeiji (c)

AEP -5215| 7902 6703 -29295| -6777| 25678 8755
AB 12592 11206] -5757| 16751 8332| 7289 3929
stopa substytucji -0,41 0,71 -1,16) -1,75| -0,81 3,52 2,23

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych FADN.

Tabela 7.2. ElastycznoS$ci substytucji renty ekonomicznej wzgledem renty politycznej
w latach 2005-2011 (rok t-1 =100, EP i B w z})

Gospodarstwa rolne z przewazajaca produkcija zwierzeca (a)

Wyszczegdlnienie 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
A(EP/B) -9,514| -0,297) 0,833] -2,274] -0,290] 0,014/ 0,466
EP/B 3,059 2,762] 3,595 1,322 1,032] 1,046] 1,512
Elastyczno$¢ substytucji -3,110{ -0,107| 0,232| -1,720| -0,281| 0,014/ 0,308
Gospodarstwa rolne z przewazajaca produkcja roslinna (b)
A(EP/B) -4,862| -0,710f 0,981 -1,515] -0,205] 0,478 -0,080
EP/B 1,628 0,919 1,899 0,385 0,180 0,658 0,578
Elastyczno$¢ substytucji -2,986| -0,773] 0,516 -3,935 -1,139] 0,726/ -0,138
Gospodarstwa rolne bez wyodrgbnionego typu produkcji (c
A(EP/B) -6,337| -0,566| 0,687 -1,694] -0,243| 0,505 0,075
EP/B 2,166 1,600[ 2,287 0,594 0,351] 0,855 0,931
elastyczno$¢é substytucji -2,925| -0,354| 0,300| -2,853| -0,693| 0,590/ 0,081

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych FADN. .

W szezegdlnosci wysokie ujemne wartosci tej stopy substytucii, zwiazane sa z ujemnymi
dochodami producentéw w niektérych okresach i calkowitym uzaleznieniem dochodow od
doptat. Nie jest to jednak korzystne z punktu widzenia racjonalnosci ekonomicznej
i perspektyw dla rolnictwa. Calkowite uzaleznienie dochodow od ptatnosci §wiadczy o niera-
cjonalnych relacjach technicznych i zerowej czy ujemnej wydajnosci czynnika pracy. Stad
rodzi si¢ pytanie, czy brak ,,dodatniej wydajnosci czynnika pracy” i tym samym uzaleznienie
dochodow od ptatnosci wynika z faktu, ze one wystgpuja, czy by¢é moze platnosci muszg byc,
bo wystepuje ujemna wydajnosc.
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8. Komplementarnos$¢ rent a inwestycje producentow
rolnych

Obok zaleznos$ci substytucyjnych, moze tez wystgpowac komplementarny
zwiazek migedzy obiema rentami. Odnosi¢ si¢ to moze do inwestycji. Mianowi-
cie, renta polityczna moze wplywac katalizujaco na inwestycje producentéw
rolnych, a te poprawia¢ efektywnos¢ produkcji. Ma to fundamentalne znaczenie
dla rownowagi wzrostu w sektorze rolno-spozywczym.

8.1. Zaleznos¢ inwestycji od oszczednosci i renty politycznej

Na wysoki udzial renty politycznej w ksztaltowaniu dochodéw producen-
tow rolnych mozna wigc spojrze¢ inaczej. To pozytywne podejscie bedzie
prawdziwe, gdy zalozymy, ze efekty dochodowe polityki rolnej doktadaja si¢ do
»ZWyktych” oszczednosci producentow rolnych i nastepnie zwigkszaja ich wy-
datki inwestycyjne na zwickszenie kapitatu rzeczowego®'. Zwickszanie inwesty-
cji producentow rolnych prowadzi¢ moze do poprawy wydajnosci czynnika pra-
cy 1 jest podstawg wzrostu efektywnosci produkcji. Poprawa wydajnosci
czynnika pracy wynika bowiem w podstawowej czgsci ze zwigkszania wyposa-
zenia czynnika pracy w kapitat, czyli ze zwigkszania relacji czynnika kapitatu
rzeczowego do czynnika pracy. Jesli renta polityczna katalizowataby tego typu
inwestycje, to pelitaby podobna rol¢ do oszczgdnosci z zewnatrz np. inwestycje
zagraniczne w calej gospodarce®. Renta polityczna moze jednak zwigksza¢ za-
rowno poziom inwestycji, jak i konsumpcji producentéw ponad poziom, ktdry
by wynikat ze zgromadzonych oszczgdnosci (w tym kredytow, ktore sa — jak
wiadomo — odwrdcong formg oszczgdnosci). Pytanie badawcze zatem brzmi:
czy renta polityczna jest w zwiazku komplementarnym z inwestycjami produ-
centow rolnych?

Pozytywna weryfikacja, czy ilustracja tak zarysowanej kwestii i zwigzanej
z tym hipotezy $wiadczy¢ bedzie o pozytywnym wplywie renty politycznej na
ksztattowanie si¢ podstaw rozwojowych sektora w tym wzrostu wydajnosci
czynnika pracy®. Katalizowanie inwestycji przez rente polityczna oznacza, ze
bez jej dochodowych efektow osiagany poziom inwestycji bytby nizszy. Funk-

! Taki zwiazek jest oczywisty w mechanizmach WPR nakierowanych na cele inwestycyijne,
co tutaj przyjmiemy na zasadzie ceteris paribus.

* Inwestycje zagraniczne, finansowane z oszczedno$ci zewnetrznych, zwigkszaja poziom in-
westycji krajowych ponad poziom oszczednosci krajowych.

# To ostatnie tworzy podstawy do coraz $cislejszego zwiazku miedzy dochodami a wy-
dajnos$cia czynnika pracy w rolnictwie, co ma znaczenie dla rownowagi wzrostu i konku-
rencyjnosci.
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cje katalizacyjne renty politycznej to zwigkszenie mozliwosci pogodzenia osia-
gnigtego poziomu konsumpcji gospodarstwa domowego producenta z potrzeba-
mi inwestycyjnymi. Te funkcje to takze zmniejszenie ryzyka zwiazanego
z inwestycjami oraz podnoszenie zdolnosci dochodowej producenta, to istotne
zwigkszenie podstawy do generowania oszczgdnosci, co takze jest wazne przy
mechanizmach polityki nakierowanych na pobudzanie inwestycji**. Nie bez zna-
czenia jest takze to, ze platnosci bezposrednie i inne instrumenty polityki rolnej
podnosza zdolnos¢ kredytowa producenta rolnego. Ma to oczywisty wptyw na
mozliwosci uzupetiania $rodkow bankowych, czy tez innych oszczednosci,
przeznaczanych na inwestycje.

Kwesti¢ funkcji renty politycznej jako katalizatora inwestycji producen-
tow rolnych oraz jej ewentualnego komplementarnego zwiazku z tymi inwesty-
cjami mozna zilustrowac w postaci prostych ideogramow (rysunek 8.1).

Rysunek 8.1. Ideogramy pozytywnej i neutralnej relacji migdzy inwestycjami
oraz renta polityczna

N

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Pierwszy z ideogramdéw to niejako hipoteza o wystgpowaniu zwiazku
wsparcia w ramach WPR z inwestycjami producentdw rolnych. Zaprzeczeniem

* Platnosci bezposrednie jako nosnik renty politycznej sa, jak si¢ wydaje, najbardziej racjonalnym
sposobem wspomagania dochodéw producenta i wspomagajacym jego racjonalnos¢ co do wyboru
rodzaju i poziomu inwestycji. Instrumenty nakierowane na bezposrednie cele inwestycyjne, na
przyktad oparte na dofinansowywaniu potowy kosztu zakupu maszyny rolniczej czy polegajace na
dofinansowaniu odsetek, maja zbyt celowy charakter, przez co moga prowadzi¢ do mniej racjonal-
nych wyboréw w sensie mikroekonomicznym (takze makroekonomicznym) np. przeinwestowa-
nia, do wystgpowania zbyt kapitatochtonnych technik wytwarzania i nieracjonalnych relacji tech-
nicznych, co odbija si¢ zawsze na efektywnosci. Platnosci bezposrednie takich wad nie maja.
Platnosci bezposrednie zastgpuja koniecznos$é oszczedzania kosztem konsumpcji, stad tez nawia-
sem mowiac, nawigzanie do pojecia renty. Jest to pozytywny efekt, w przeciwienstwie do pokaza-
nej we wezesniejszych rozdziatach kwestii substytucji renty politycznej i efektywnosci.
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mogla by¢ hipoteza, iz renta polityczna i inwestycje to niezalezne od siebie pro-
cesy, tj. ptatnosci bezposrednie i inne nosniki renty politycznej (poza mechani-
zmami proinwestycyjnymi) nie majg wptywu na wybory producentéw co do po-
ziomu inwestycji, co ilustruje drugi z ideogramow.

Nie zaktadamy, ze renta polityczna jest w zaleznosci substytucyjnej do
oszczgdnosci i inwestycji producentdw rolnych. Nie moze wigc by¢ powtorzony
przekroj analizy odnoszacej si¢ do relacji renty i efektywnosci jako zrodet do-
chodu producenta rolnego. Tamto rozumowanie odnosito si¢ do kwestii funk-
cjonowania, natomiast to do kwestii wzrostu gospodarczego w sektorze. Oczy-
wiscie wzrost, czyli realizowane inwestycje daja lepsza podstawe do
efektywniejszego funkcjonowania i generowania wyzszych dochodow produ-
centdow w oparciu o wydajnos¢ pracy. Wyzsze dochody to z kolei mocniejsza
podstawa do dalszych oszczednosci i inwestycji. Jak sadzimy w tym nieustaja-
cym procesie zaleznosci istotng rolg odgrywa renta polityczna jako katalizator.
Tak zarysowane kwestie i hipotezy poddane zostaly autorskiej analizie, najpierw
logicznej w oparciu o okreslone zapisy matematyczne oraz nastepnie syntetycz-
nej weryfikacji empirycznej.

8.2. Renta polityczna a konsumpcja i oszcz¢dnosci oraz inwestycje
producenta rolnego

Wskazywali$my, ze renta polityczna moze by¢ czynnikiem katalizujagcym
inwestycje producenta rolnego, przyczyniajac si¢ do ich zwigkszania w dwojaki
sposob. Po pierwsze, stanowi ona jedno z mozliwych zrédet wzrostu dochodu.
To w oczywisty sposob zwigksza podstawy do oszczgdnoscei lub w bezposredni
sposob je powigksza zmniejszajac ujemna rdéznice migdzy wymaganym pozio-
mem inwestycji a ich zrodlem sfinansowania z oszczgdnosci (niezaleznie czy to
sq oszczednodci odlozone, czy przyszie z kredytu®). Proces ten wymagat anali-
zy od fundamentéw, co tu pominiemy™. Wskazmy jeszcze, ze do producenta
rolnego odnosi si¢ cytat, ze ,,wiekszos¢ decyzji inwestycyjnych we wspotcze-

45 P L. .o .. . A . ..
Oszczedno$é jako zrodio finansowania inwestycji moze by¢ ujmowana jako S, ,, czyli jako

zakumulowana suma z lat poprzednich lub jako aktualizowana suma w kredycie (raty jego
splat) oszczednosci przysztych: S, ., dalej nazwiemy to oszczedno$ciami ex-post i ex-ante.

* Wedlug Hishleifera “decyzje inwestycyjne firm sa w istocie decyzjami ich whascicieli doty-
czacymi optymalnego rozkladu konsumpcji i oszczednosci w czasie, a inwestycje w srodki
trwate stanowig alternatywe wzgledem oszczedzania na rynkach finansowych umozliwiajaca
transfer konsumpcji w czasie”. Cytujemy za [Brzozowski, Cieslik 2004]. To twierdzenie jak
si¢ wydaje w pelni przystaje do sytuacji producenta rolnego, gdzie powszechnie jest znana
niejako tozsamos$¢ wilasciciela, czyli konsumenta czy gospodarstwa domowego, z funkcja
producenta.
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snych gospodarkach jest podejmowana przez firmy, a nie gospodarstwa domo-
we. Firmy sa jednak wtasnoscia gospodarstw domowych (konsumentéw) i po-
winny dziala¢ tak, aby zmaksymalizowaé uzytecznos¢ swoich whascicieli”*’.
Producent rolny jest niejako klinicznym przypadkiem, maksymalizacja jego
funkcji celu — dochodu (zysku), jako producenta jest podstawa maksymalizacji
funkcji uzytecznosci jako konsumenta (gospodarstwa domowego). Podnosimy
to, poniewaz wazng jest kwestia podzialu na oszczednosci 1 w rezultacie inwe-
stycje w stosunku do konsumpcji*®.

Renta polityczna, jak zakladamy, katalizuje ten proces, tj. utatwia pode;j-
mowanie decyzji o podziale na konsumpcjg¢ i oszczednosci (inwestycje), zwigk-
szajac sktonnos$¢ do inwestowania. Wtasciciel (w sensie mikroekonomicznym
gospodarstwo domowe, konsument) jako producent rolny musi podejmowac de-
cyzje, ile oszczedzac, a ile konsumowacé. Najczesciej dokonuje tego w dwustop-
niowej procedurze. Najpierw, zaktadajac racjonalne postepowanie, wybiera taki
poziom inwestycji, ktéry maksymalizuje catkowite bogactwo (w okresie trwania
gospodarstwa, trwa permanentnie), a nastepnie przy przyjetym jego poziomie,
ile konsumowa¢ dzisiaj, a ile oszczgdzac na jutro. W tym procesie niewatpliwie
pomocne sg uzyskiwane platnosci w ramach WPR.

Jesli przyjmiemy, ze podstawa inwestycji sa zgromadzone przez produ-
centéw oszczednosci:

S, =1, (8.1)
za$, jak przyjmuje sie¢ w analizie mikroekonomiczne;j:

Dy1=81+Cr (8.2)
oraz

S.,=D,_ —c-D, (8.3)

gdzie ¢ jest pewna stata, odzwierciedlajaca krancowsg sktonnos¢ do konsumpcji
(Ci1=cDy_1), zas$ D,_; — oznacza dochdd.
Przy danych potrzebach inwestycyjnych zwykle wigkszych niz oszczed-

nosci®, tj. Sia <, , pomocne staja si¢ efekty renty politycznej, czyli Sa+B =1,

Wystapia w tych okolicznosciach pozytywne skutki renty politycznej. W ich

efekcie moze nastgpowac przyrost podstaw finansowych do inwestycji, co spo-

woduje zwigkszenie dostgpnych producentowi zasobow kapitatu, bowiem:
Sa+B=1T=K TR T (8.4)

*7 Ibidem.

* Przyjmujac jednoczesnie, z racji jednosci roli konsumenta i producenta, ze oszczedno$é to
jedynie odroczona konsumpcja w czasie, oczywiscie wyzsza, co zapewnia¢ winny inwestycje
i ich efektywnosc.

¥ Ex-ante (z kredytu) i ex-post (whasne z poprzednich okresow).
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Wraz ze wzrostem dostgpnego czynnika kapitatu pojawiaja si¢ podstawy
do zwigkszania produkcji’’, a w konsekwencji wzrostu przychodéw, poniewaz:

AEP o= TFP?. (8.5)
EP

Whptynie to na ponowny wzrost konsumpcji i oszczednosci w kolejnym okresie
oraz, co najwazniejsze, wzrost inwestycji. Doptaty czy renta polityczna katalizu-
ja ten proces.
Renta polityczna poprzez pokazany wplyw na zwickszenie wyposazenia
w czynnik kapitatu, przyczynia si¢ do wzrostu technicznego uzbrojenia pracy”".
U producentow powstajg bardziej nowoczesne, kapitatlochtonne techniki wytwa-
rzania. W rezultacie prowadzi to do wzrostu wydajnosci czynnika pracy i do-
chodéw w kolejnych okresach:
%T: (%:WL)T: ci. (8.6)

W sumie wigc, mamy do czynienia z pozytywnym, dtugookresowym pro-
cesem. Do oszczednosci dochodzi efekt renty politycznej, co ma wplyw na po-
ziom inwestycji oraz poprawe relacji czynnika kapitatu do czynnika pracy, czyli
de facto unowoczesniania techniki wytwarzania. Prowadzi to wprost do popra-
wy wydajnosci pracy. Efektem finalnym sg oczywiscie wigksze dochody (wy-
nagrodzenie czynnika pracy), a zatem wzrost dobrobytu w rolnictwie. Jest to
fundamentalny wniosek wynikajacy z tej czesci analizy.

8.3. Mnoznik inwestycyjny renty politycznej dla producentow
rolnych

Zaktadamy, ze gospodarstwo domowe producenta rolnego (wtasciciela
gospodarstwa rolnego) dzieli swdj wypracowany dochdd zwigkszony o ptatnosci
z tytutlu WPR (rent¢ polityczng) na konsumpcjg¢, oszcz¢dnosci oraz podatki.
Mamy wiec™:

oY(L,.K;.Zy)
t
>! Przy danym niezmiennym zatrudnieniu czynnika pracy Ly u producenta (a nie w rolnic-

>0 Poniewaz >0 gdzie Y(L;,K;,Z;) —tréjczynnikowa funkcja produkcji.

twie), co jest zatozeniem realnym.
32 Zakladajac, iz producent rolny jest jednoczesnie konsumentem i producentem, to mozna to

tez uja¢ jako: L-C, +(T, —P.)=D, =C+S oraz, ze oszczednosci producentéw rolnych
obok z wypracowanych z dochodéw: S, obejmuja saldo transferéw: Sy, gdy przyjmujemy,

iz transferow producenci rolni nie przeznaczaja na konsumpcje, czyli mamy: S =S, +S;
przy: S, =(T,—P,)>0, czyli ze transfery, efekty dochodowe polityki rolnej, przewyzszaja
obciazenia fiskalne producentow. Jest tez kolejne dodefiniowanie istoty renty politycznej.
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B+m=C+S+T (8.7)
gdzie: m — dochdd wiasciciela gospodarstwa rolnego (producenta rolnego) wy-
nikajacy z wynagrodzenia czynnika pracy zaleznego wydajnosci tego czynnika i

poziomu cen produktéw, czyliC, :%CL oraz wynagrodzenia czynnika kapita-

towego zaleznego od jego produktywnosci i cen produktéw, czyli C, =%CK;
C,S,T,B — odpowiednio poziom konsumpcji, poziom oszczg¢dnosci, poziom ob-
ciazen podatkowych oraz dochody osiagane z renty polityczne;j.

W zaleznosci od podziatu dochodéw uzyskanych z renty politycznej, pro-
ducentowi rolnemu zwigkszy si¢ proporcjonalnie konsumpcja oraz oszczgdno-
$ci’’. Mamy wigc:

C, S,
(C+B?)+(S+BB)+T. (8.8)

Zatem, dodajac oszczednosci z tytutu renty politycznej otrzymujemy rozwinig-
cie zapisow 8.4 1 8.5 do postaci:

(S._, +B, -S?B) =1, 1= %T: %T: w, =i 1. (8.9)

Wynika z tego, ze efekty dochodowe renty politycznej moga zwigkszaé
oszczednosei’ producentdéw przeznaczone na inwestycje. Jest to konstatacja po-
twierdzajaca wczesniejszy wniosek i wazna dla potwierdzenia przedstawionej
hipotezy o katalizujacym wplywie renty politycznej na inwestycje producentéw
rolnych. Jest to fundament trwaltego wzrostu dochodéw producentéw rolnych™,
proces takze bardzo korzystny dla calego spoleczenstwa. Jego efektem moze
by¢ to, ze wydajno$¢ czynnika pracy w coraz wigkszym (czy zasadniczym)
stopniu staje si¢ zrodtem ksztattujacym dochody producentéw rolnych. Wzrost
tych dochodow nie obcigza wige juz tak bardzo konsumentow czy podatnikow.
W takim scenariuszu doptaty bezposrednie petig pozytywna rolg, katalizujac
niejako proces inwestowania przez producentdw rolnych, czyli w istocie zwigk-
szajac sktonnos¢ do racjonalnego inwestowania.

Charakter zwigzkow opisanych formuta 8.9 ilustruja ideogramy przedsta-
wione na rysunku 8.2.

33 Zakladajac, ze nie ma celowych doptat do inwestycji, ktore z oczywistych wzgledow okre-
Slaja wybdr producenta.

 Oszezednosei moga mieé, jak wskazywalismy wyzej, charakter ex-post lub ex-ante, czyli
wystepowaé w formie kredytow i ich splaty.

> Oczywiscie odnosi si¢ to do wszystkich producentéw, ma wiec charakter prawidtowosci
z uwagi na swdj ogdlny charakter.
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Rysunek 8.2. OszczednoSci i renta polityczna (S+B) a inwestycje () i techniczne
uzbrojenie (K) oraz wydajnos¢ (R) czynnika pracy (L)

I K R

S+B L L

Zrodlo: Opracowanie wlasne.

Rozstep migdzy prostymi wyraza katalizujacy wplyw renty politycznej na
inwestycje, uzbrojenie techniczne i wydajnos¢ czynnika pracy. Dla wielkoS$ci
przyrostowych powyzsze zaleznosci mozna uja¢ jako: AS,, =Al, oraz
Al, > AS, < B,, stad:

Am, <Al (8.10)

Przyrost inwestycji ponad przyrost dochodéw i oszczednosci®® jest wiec
mozliwy dzigki rencie politycznej. To kolejne wsparcie dla omawianej kwestii
katalizujacego wptywu renty politycznej na inwestycje producentéw rolnych.
Mozna to wesprze¢ nastepujacym ukladem zaleznosci przyczynowo-
skutkowych z uwzglednieniem renty politycznej w dochodach rolniczych:

AD, = AS = Al
przy AB = AS = Al
Al = AS = AD,. (8.11)

Nastgpuje zatem okreslone sprzgzenie zwrotne (dodajac indeksy czaso-
we). Wprowadzajac zmiany w zaangazowaniu czynnika pracy AL, otrzymujemy
powyzszy ciag zaleznosci:

AT = AK = 2K AR \pr (8.12)
AL AL

przy AK = AK,,, —aK, (a — amortyzacja) oraz AD, = AD}"' —ADj,.

Zatem, otrzymujemy zamknigte koto przyczyno-skutkowe, jesli chodzi
o podstawy wzrostu dochodow. Ma to duza wymowe. Fundamentalnie, w dtu-
gim okresie przyrost dochodow producentow rolnych to podstawa przyrostu
oszczednosci oraz wynikajacych stad inwestycji. Nie jest wigc obojetne, dla
procesow diugookresowego wzrostu, czy wystepuja dodatkowe zZrédta wzrostu

36 Ex-ante i ex-post, jak objasniliémy wezesniej.
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dochoddéw (poza naturalnymi zwigzanymi z rozszerzaniem si¢ roznicy migdzy
przychodami a kosztami zaangazowania czynnikow, tj.C,-R—N-C, ), zwiazane
z polityka rolna.

Relacj¢ miedzy przyrostem inwestycji a przyrostem renty politycznej
mozemy okresli¢, o czym juz wspomnielismy, jako mnoznik inwestycyjny efek-
tu dochodowego polityki rolnej, czy renty politycznej. Mamy wigc:

m= (8.13)
Wskaznik ten winien ksztattowaé si¢ powyzej jednosci, by mowié o pozytyw-
nych rozwojowych efektach renty politycznej, czyli:

> 1. (8.14)
Oznaczatoby to, ze efekty dochodowe polityki rolnej przyczyniaja si¢ do inwe-
stycji producentéw rolnych, ponad poziom wynikajacy jedynie z regulacji ryn-
kowej. Tworzy to trwala podstawe zwigkszania wynagrodzenia czynnika pracy
oraz utrzymania wlasciwej relacji miedzy wzrostem dochodow a wzrostem wy-
dajnosci czynnika pracy, Z%, oraz ich poziomami, %, w rolnictwie. Jest to

L L

wazne, poniewaz stanowi podstawe do tego, aby w dluzszych okresach, takze
nawet po zaprzestaniu dofinansowywania rolnictwa w sposob, jak to si¢ dzieje
dzis w ramach WPR, producenci rolni mogli opiera¢ swoje dochody na wydaj-
nosci czynnika pracy, podobnie jak w dziatach pozarolniczych.

8.4. Ilustracja empiryczna wplywu renty politycznej

Poszukujac potwierdzenia katalizujacego wpltywu renty politycznej na
inwestycje producentéw rolnych i zweryfikowania empirycznego wynikow
przeprowadzonej analizy formalnej, podjeto prébe ustalenia statystycznego
zwiazku tej renty z inwestycjami dla zbiorowosci gospodarstw FADN. Wplyw
ten ilustrowany jest poprzez wartos$ci wspolczynnika kierunkowego prostej re-
gresji (rysunki 8.3 1 8.4).

Mozna uznaé, ze wplyw renty politycznej na inwestycje producentéw rol-
nych cechuje wraz uptywem czasu tendencja wzrostowa, aczkolwiek nie jest on
zbyt silny. Ten katalizujacy wplyw ujawnia si¢ bardziej na tle powiazania inwe-
stycji ze zobowiazaniami (bez uwzglednienia efektow dochodowych renty poli-
tycznej). Nalezy sadzi¢, ze bez efektow renty politycznej poziom i zmiany inwe-
stycji bylyby nizsze. Swiadcza o tym réznice w wartosciach wspétczynnikow
determinacji R* (0,43>0,127) oraz wartosciach wspotczynnikéw kierunkowych
regresji prostej (0,71>0,58).
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Rysunek 8.3. Wplyw renty politycznej na inwestycje
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Rysunek 8.4. Wplyw zobowigzan na inwestycje
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Bezposredni, empiryczny zwiazek renty politycznej z inwestycjami,
zgodnie z przedstawiong analizg teoretyczna, ukazano na rysunkach 8.5 i 8.6.
Potwierdzaja one katalizujacy wptyw na inwestycje producentdw w analizowa-
nych gospodarstwach rolnych FADN. Nie jest to wprawdzie bardzo oczywisty
wpltyw, jednakze moze potwierdzaé przyjeta hipotezg. Wazne jest rdwniez to, ze
nie wystepuje zwiazek substytucyjny, jak to miato miejsce w przypadku analizy
rent politycznej i ekonomiczne;.
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Rysunek 8.5. Dochody z tytulu renty politycznej (B) a inwestycje gospodarstw
rolnych (I) w roku 2010
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Rysunek 8.6. Dochody z tytulu renty politycznej (B) a inwestycje gospodarstw
rolnych (I) w roku 2011
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

W zwiazku z badana hipoteza przeprowadzono statystyczna analiz¢ za-
lezno$ci dochodéw z tytutu renty politycznej i inwestycji. Dla zbiorowosci 5363
gospodarstw bedacych podstawa badan’’, przeprowadzono analize regresji. Dla
kazdego roku (2005-2011) oszacowane zostaly dwa modele z ta samg zmienng

37 Szczegoly zawarto w [Bezat-Jarzgbowska, Rembisz, Sielska 2012, 2103].
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zalezna, ktdérg byta wielkos$¢ inwestycji w indywidualnym gospodarstwie. Wy-
niki tych oszacowan zawarto w tabeli 8.1.

Tabela 8.1. Wyniki oszacowan parametrow funkeji regresji opisujacych poziom
inwestycji dla lat 2008-2011°*

Parametr, 2008 2009 2010 2011
zmienna Ml M2 M1 M2 Ml M2 Ml M2
Warto$¢ | 4572%% | 5094%* | 4480%** | 4943%* | 4038%* | 4353%* | 4021%* | 4274%*
stata (113,9) | (80,87) | (110,4) | (80,84) | (101,2) | (71,46) | (102,4) | (71,32)
B 0,0328%*[0,0403**(0,0302%%* 0,0459%* | 0,0296** | 0,0449%%* | 0,0377** | 0,0506**
(0,013) | (0,0131) | (0,0129) | (0,0128) |(0,01242)| (0,0124) | (0,0124) | (0,0124)
70 0,1637%* 0,1460%* 0,1729%* 0,1166**
(0,0229) (0,0228) (0,02315) (0,0242)
D 0,0302%%* 0,0368%%* 0,006255 0,00461
(0,0119) (0,0118) (0,01147) (0,0116)
BI 0,2092%%* 0,1757%%* 0,2732%%* 0,3104%*
(0,0611) (0,0657) (0,05247) (0,0497)
7
R 0,0156 | 0,0016 | 0,0133 | 0,0022 | 0,0190 | 0,0022 | 0,0156 | 0,0029
(skoryg.)

* — istotnos$¢ statystyczna na poziomie o < 0,1,
** — istotno$¢ statystyczna na poziomie a < 0,05.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.
Niestety, uzyskane wyniki wskazuja na nikly wptyw renty politycznej na

inwestycje producentow rolnych. Niemniej jednak, nie obala to hipotezy o kata-
lizujacym wptywie tej renty na inwestycje.

¥ W przypadku pierwszego modelu, oznaczanego dalej jako M1, wybrano zbi6r zmiennych
objasniajacych uwzgledniajacy: dochody z tytulu renty politycznej reprezentowane przez
wysokos¢ doptat (B), zobowiazania (ZO), dochod (D) oraz doptaty na inwestycje (BI).
W drugim modelu (M2) jedyng zmienng objasniajacg byta renta polityczna (ponownie re-
prezentowana przez wysokos$¢ doptat B). W zadnym z modeli nie uwzglgdniono potencjal-
nych opodznien, koncentrujac si¢ na relacji miedzy warto$ciami przyjmowanymi przez
zmienne w tym samym roku.
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9. Zmiany wynagrodzenia czynnika pracy oraz jego
wydajnosci

9.1. Zwiazek mi¢dzy zmianami wynagrodzenia i wydajnoscia
czynnika pracy

Zwiazek miedzy zmianami (wzrostem) wydajno$ci czynnika pracy’’ oraz
jego wynagrodzenia w rolnictwie rozpatrujemy na tle innych sektoréw (sek-
¢ji)®. Relacja wzrostu wynagrodzenia do wzrostu wydajnosci czynnika pracy to
kategoria zblizona do jednostkowych kosztow pracy (Labour Unit Costs). Dzi$
do tej relacji przywiazuje si¢ najwigksze znaczenie, bo przesadza ona o racjo-
nalnosci i konkurencyjnosci migdzysektorowej 1 miedzynarodowej. Korzystajac
z danych BDL, obliczono i pordwnano srednie tempa zmian wynagrodzenia
1 wydajnosci czynnika pracy w rolnictwie (rysunek 9.1). W ujeciu wzglednym
zwigzek miedzy zmianami wynagrodzenia a wydajnosci w rolnictwie nie jest
silny, ale nie odbiega to od sytuacji w innych sektorach®'.

Rysunek 9.1. Srednie tempa zmian wynagrodzenia i wydajnosci czynnika pracy
w wojewddztwach w rolnictwie na tle pozostalych sektoréw
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL, GUS.

%% Mierzonej warto$cia dodana brutto na jednego zatrudnionego.

5 Bez uwzglednienia efektéw dochodowych wsparcia w postaci platnosci bezposrednich.

%! Najsilniejszy jest po prawej stronie wykresu, mierzony wspotczynnikiem korelacji liniowej
Pearsona dla rolnictwa wynosi jedynie 0,25.
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Sektorowe wyniki, bardziej zorientowane na ocen¢ wptywu WPR, uzy-
skano na podstawie danych FADN. Z rysunku 9.2. wynika, ze wsrod producen-
tow rolnych utrzymywane sg racjonalne proporcje migdzy wynagrodzeniem (bez
platnosci) i wydajnoscia czynnika pracy®.

Rysunek 9.2. Zwiazek mi¢dzy wynagrodzeniem czynnika pracy a jego wydajnoS$cia dla
gospodarstw FADN ogétem w 2011 roku
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Zrédlo: Opracowanie A. Sielska na podstawie danych FADN (gospodarstw, dla ktérych
w programie przyjeto maksymalizacje dochodu jako funkcje celu).

Szacujac funkcj¢ regresji zmian wydajnosci czynnika pracy i wynagro-
dzenia, otrzymano do$¢ wysoka warto$¢ wspotczynnika determinacji (R* = 0,6).
Wspdtczynnik kierunkowy oszacowanej funkcji liniowej, ktory jest w istocie
przyblizeniem kosztéw jednostkowych pracy, jako relacji zmian wynagrodzenia
ocC,
ow,
chody producentéw rolnych (z bazy FADN), bez ptatnosci, wynikaja z wydajno-
Sci czynnika pracy®. Taki stan tworzy podstawy konkurencyjnosci sektora.
Wskazuje rowniez, iz wsparcie i ptatnosci w ramach WPR nie zaktocajg racjo-
nalnych wyboréw producentow rolnych w sensie osiagania rownowagi [Rem-
bisz, Sielska 2011].

do wydajnosci czynnika pracy (

) jest bliski jedno$ci. Wskazuje to, ze do-

52 Stanowi to nawiazanie do mikroekonomicznej réwnowagi producenta, ktora jest osiagana,
gdy wynagrodzenie danego czynnika wyrownuje si¢ z jego produktywnoscia krancowa
i przecietna produkceji [Rembisz, Sielska 2011].

Oczywiscie nie oznacza to, iz dochody sa wtedy parytetowe i ze zbgdne sa platnosci bezpo-
$rednie.
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9.2. Relacje zmian wynagrodzenia i wydajnosci w rolnictwie
W ujeciu regionalnym

W celu dodatkowego zweryfikowania konstatacji dotyczacych relacji
migdzy zmianami wynagrodzenia i wydajnoscia czynnika pracy (Unit Labour
Costs), zbadano je takze w ukladzie regionalnym (rysunki 9.3-9.6).

Rysunek 9.3. Poréwnanie dynamiki warto$ci dodanej na zatrudnionego i wynagrodzen
w rolnictwie w wojewodztwach lodzkim, mazowieckim, malopolskim i slaskim (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.
Rysunek 9.4. Poréwnanie dynamiki wartosci dodanej na zatrudnionego
i wynagrodzen w rolnictwie w wojewodztwach lubelskim, podkarpackim,
podlaskim i Swi¢tokrzyskim (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.
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Rysunek 9.5. Poréwnanie dynamiki warto$ci dodanej na zatrudnionego
i wynagrodzen w rolnictwie w wojewodztwach lubuskim, wielkopolskim,
zachodniopomorskim i dolno$laskim (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.

Rysunek 9.6. Poréwnanie dynamiki wartosci dodanej na zatrudnionego

i wynagrodzen w rolnictwie w wojewodztwach opolskim, kujawsko-pomorskim,

pomorskim i warminsko-mazurskim (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.

= = QOpolskie wynagrodzenia

Kujawsko-Pomorskie w.

Wprawdzie brak jest wyraznych prawidlowosci, jednakze w wigkszosci
wojewddztw wynagrodzenia w rolnictwie wzrastaty przecigtnie szybciej niz
wydajnos¢, lecz nie nadmiernie. Interpretacja w konwencji wskaznika Labour
Unit Costs (ULC) informuje o stopniu pokrycia wzrostu wynagrodzen przez
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wzrost wydajnosci czynnika pracy®. Ma to znaczenie dla konkurencyjnosci da-
nego sektora oraz $wiadczy o jego rownowadze, w sensie rownowagi producen-
ta. Wyprzedzanie wydajnosci czynnika przez jego wynagrodzenia, czyli gdy
tempo wzrostu dochodow przewyzsza tempo wzrostu wydajnosci (wskaznik
powyzej 1,0) moze $wiadczy¢é o braku rownowagi u producentéw rolnych
i nadmierne uzaleznianie si¢ od wsparcia®. W siedmiu wojewddztwach srednie
tempo wzrostu wynagrodzen okazalo si¢ wolniejsze niz $rednie tempo wzrostu
wartosci dodanej na zatrudnionego. W sumie zestawienie wojewddztw o wskaz-
niku ULC wigkszym i mniejszym, czy zblizonym do jednosci potwierdza wcze-
$niejszy wniosek, ze wsparcie w ramach WPR nie ostabito dgzenia producentéw
do réwnowagi i bilansowania wynagrodzenia z wydajnoscia tego czynnika®.
Taka wartos¢ wskaznika ULC nie stanowi tez wsparcia dla pogladu o przechwy-
tywaniu z rolnictwa warto$ci dodane;.

9.3. Relacje zmian wynagrodzenia i wydajnosci w rolnictwie
w ujeciu sektorowym

Whioski ptynace z analizy w ujeciu regionalnym znajdujg potwierdzenie
w wynikach analizy wielko$ci zwiazanych z rozpatrywanym wskaznikiem
w ujeciu sektorowym, przedstawionych na rysunkach 9.7-9.10.

Poréwnanie dynamiki wynagrodzen rolnictwie i w gospodarce ogdtem
w latach 2005-2012 nie wykazuje zdecydowanych odmiennosci, jedynie poczy-
najac od 2010 wida¢ wyzszy wzrost wynagrodzen w rolnictwie. W rolnictwie
wzrost wynagrodzenia czynnika pracy, w poréwnaniu z gospodarka ogodtem,
wynikat bardziej ze spadku zatrudnienia, co jest zjawiskiem pozytywnym (ry-
sunki 9.7 1 9.8).

W latach 2005-2011 wzrost wynagrodzen w rolnictwie wyprzedzal wzrost
wydajnosci czynnika pracy mierzony wartoscig dodana (rysunek 9.9). Moze to
wskazywa¢ na posredni, mnoznikowy wptyw renty politycznej (cho¢ jej efekty
te nie byly ujmowane w wynagrodzeniu) oraz moze nie potwierdzaé tezy
o przejmowaniu wartosci dodanej z rolnictwa. Relacje wzrostu wynagrodzenia
do wzrostu wydajnosci (ULC) sa jednak gorsze w rolnictwie niz w pozostatej
czgsci gospodarki (rysunek 9.10).

% Inaczej, informuje to o finansowaniu wzrostu wynagrodzen przez wzrost wydajnosci.

% Mozna to interpretowaé jako brak sytuacji, w ktérej wynagrodzenia finansowane sa przez
wydajnos¢ pracy i wynikajg z wartosci wytworzonego produktu.

% Mozna zaklada¢, ze to samo dotyczy czynnika kapitatu.

83



Rysunek 9.7. Ksztaltowanie si¢ zmian wynagrodzen ogélem i wynagrodzen w rolnictwie

(A) w Polsce latach 2005-2012 (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.
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Rysunek 9.8. Ksztaltowanie si¢ zmian przeci¢tnego zatrudnienia i przecigtnych
wynagrodzen w rolnictwie (A) oraz ogélem w Polsce w 2005-2012 (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.
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Rysunek 9.9. Relacje wzrostu wynagrodzenia
i wydajnosci czynnika pracy w rolnictwie (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.

Rysunek 9.10. Relacje wzrostu wynagrodzenia i wydajnosci czynnika pracy
w gospodarce ogotem (2005=1)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS.

Generalnie biorac, analizowane relacje (ULC) uktadaty si¢ w gospodarce
ogotem bardziej proporcjonalnie niz w samym rolnictwie.
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Podsumowanie

W prowadzonych badaniach, zgodnie z przyjetym zalozeniem o istotnosci
popytowego 1 instytucjonalnego podejscia w obecnej ekonomice rolnictwa
skoncentrowano uwage na tych dwu czynnikach rownowagi wzrostu w sektorze
rolno-zywnosciowym. Badania przeprowadzono w oparciu o wlasna oryginalng
analizg teoretyczng zweryfikowana empirycznie. Uzyskano wyniki co do podej-
$cia, wnioskéw 1 uogdlnien istotne zardwno w sensie poznawczym jak i uzy-
tecznosci dla polityki rolnej. Najwazniejsze uogolnienia istotne zarowno w sen-
sie poznawczym jak i polityczno-praktycznym mozna ujaé nastgpujaco.

Popyt jest istotnym czynnikiem ograniczajacym mozliwosci ekstensyw-
nego wzrostu. Wynika to nie tylko z niskiego jego tempa, ale tez z réznicowania
popytu na finalne produkty zywnosciowe i produkty rolne przy wzrastajacym
rozstgpie cenowym bedacym wyrazem preferencji konsumentéw. Ma to wplyw
na mozliwosci wzrostu przychodéow w rolnictwie zarowno z tytutu wzrostu wo-
lumenu, jak i cen produktéw. Determinuje to przy kosztach zastosowania czyn-
nikow produkcji mozliwosci wzrostu dochoddéw producentow rolnych.
W szczegolnosci nie moga oni liczy¢ na wzrost cen jako zrodto podnoszenia
tych dochodow. W tej sytuacji szczegoélne znaczenie maja efekty dochodowe
polityki rolnej, co nazwaliSmy renta polityczna. Korzystanie z tego zrddta
wsparcia dochodow producentéw rolnych w badaniu przeanalizowano w kon-
tekscie jego wptywu na efektywnos¢ produkeji oraz na inwestycje producentow.
Analiza ta, majaca charakter oryginalnie autorski, dotyczyla mechanizmow
funkcjonowania i wzrostu.

Renta polityczna pozostaje w zwigzku substytucyjnym z efektywnoscia
produkcji, co okresliliSmy jako renta ekonomiczna. Innymi stowy, renta poli-
tyczna wypiera w sensie relatywnym rent¢ ekonomiczng jako zréddto dochodéw
producentow rolnych. Producenci rolni zachowujac si¢ racjonalnie i maksymali-
zujac swoja funkcje celu, czyli dochod, siggaja bardziej do tego zrodta, ktore
jest bardziej uzyteczne w sensie relacji uzyskanych efektéw do ponoszonych
kosztow na jego uzyskanie. Ujecia graficzne opracowane na podstawie analizy
empirycznej danych FADN obrazuja zwiazki substytucyjne migdzy obydwiema
rentami dla wszystkich analizowanych grup gospodarstw i poziomow produkcji
w kolejnych badanych okresach.

Z odmienna sytuacja mamy do czynienia, jesli chodzi o zwiazek renty po-
litycznej z inwestycjami podejmowanymi przez producentow rolnych. W tym
przypadku mozna mowié o jej katalizujacym wplywie na inwestycje, tzn. na ich
poziom i wzrost ponad oszczgdnosci i zobowigzania. Ma to fundamentalne zna-
czenie dla tworzenia trwatych podstaw do ksztaltowania dochodéw producen-
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tow rolnych z pracy w oparciu o wydajno$é¢ czynnika pracy®’. Z analizy empi-
rycznej i przedstawionych uje¢ graficznych i ekonometrycznych wynika, ze hi-
poteza o katalizujacym wplywie renty politycznej na inwestycje producentow
rolnych broni si¢ 1 nie moze by¢ odrzucona. Efekt katalizacji wystepowal prawie
w potowie liczby gospodarstw objetych badaniem (dane FADN), o czym $wiad-
czy to, ze inwestycje rosty szybciej niz dochody i zobowiazania.

Substytucyjnos¢ obydwu rent jest problemem dla polityki i realnych pro-
cesOw gospodarowania, w tym dla réwnowagi wzrostu w rolnictwie, albowiem
ostabiany jest przymus poprawy efektywnosci produkeji. Katalizujacy wplyw
renty politycznej na inwestycje jest oczywiscie korzystnym zjawiskiem, ponie-
waz poprzez zmiany technik wytwarzania utatwia popraweg efektywnosci pro-
dukcji. Dla polityki rolnej uchwycenie wtasciwych proporcji w tym zakresie jest
wiec sprawa kluczowa.

Pomimo wystgpowania renty politycznej, jej efekty dochodowe nie za-
chwialy racjonalnoscig wyboréw producentow rolnych w sensie rOwnowazenia
wzrostu dochodéw ze wzrostem wydajnosci czynnika pracy. Wyniki analizy
z wykorzystaniem koncepcji wskaznika Unit Labour Costs wskazuja, ze gene-
ralnie rzecz biorac w rolnictwie polskim wzrost wynagrodzenia czynnika pracy
wynika w duzym stopniu ze wzrostu jego wydajnosci. Wptywa to niewatpliwie
korzystnie na konkurencyjnos¢ sektora rolno-zywnosciowego. Zaobserwowany
w tym zakresie stan nie odbiega zasadniczo in minus od sytuacji w pozostalych
sektorach, gdzie jednak czesto wystepujq relacje odwrotne. Zachodza tez pozy-
tywne zmiany w relacjach czynnikow produkcji, w tym spadek zatrudnienia, jak
rowniez w technikach produkcji. Nastepuje to zapewne pod wplywem renty po-
litycznej, co wiaze si¢ z jej katalizujacym wpltywem na inwestycje.

87 Zaobserwowano to, analizujac dochody oczyszczone z platnosci i wsparcia, co oczywiscie
nie ma nic wspolnego z parytetowoscia dochodow w odniesieniu do innych sektorow.
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Czesé 111

Mapowanie klastrow rolno-zywnosciowych w Polsce
oraz modelowanie ich rozwoju

10. Wybrane aspekty koncepcji klastrow

Klaster to: ,,geograficzne skupisko wzajemnie powiqzanych firm, wyspe-
cjalizowanych dostawcow, jednostek swiadczqcych ustugi, firm dziatajqcych
w pokrewnych sektorach i zwiqzanych z nimi instytucji (np. uniwersytetow,
agencji standaryzujqcych i stowarzyszen branzowych), reprezentujqcych okre-
Slone dziedziny, konkurujacych ze sobq, ale rowniez wspotpracujqcych” [Porter
1998a].

10.1. Interpretacja pojecia ,,klaster”

Oproécz przytoczonej powyzej definicji MLE. Portera, ktory jest jednym
z najczesciej cytowanych autorow w tym zakresie, w literaturze przewija si¢
szereg innych definicji klastra, o tresci zblizonej w mniejszym lub wigkszym
stopniu. Wybrane z nich przedstawiono w tabeli 10.1.

W identyfikacji wystgpowania klastrow w przestrzeni przydatne jest od-
wotanie si¢ do ich atrybutdw, takich jak [Ketels 2003]:

— Dbliskos¢ geograficzng (odlegtos¢ pomigdzy podmiotami wchodzacymi
w sktad klastra wywotujaca pozytywne efekty przenikania);

— powiazania (skoncentrowanie na wspdlnym celu);

— interakcje (wzajemne oddziatywanie zachodzace pomiedzy podmiotami);

— liczebnos$¢ (interakcje zachodzace pomi¢dzy podmiotami umiejscowionymi
w bliskosci geograficznej musza dotyczy¢ takiej liczby podmiotéw, ktora
gwarantuje osiagnigcie tzw. masy krytycznej).

Identyfikacja struktur klastrowych oparta jest na wyodrgbnieniu z szeregu
powiazan rynkowych tych relacji, ktére odnosza si¢ do funkcjonowania tancu-
cha warto$ci w wymiarze pionowym oraz poziomym. Nawiazane relacje tacza
ze soba podmioty, reprezentujace rézne ogniwa tego tancucha. W ramach kla-
strow funkcjonowaé moga nastepujace grupy podmiotow [Solvell 2009]:

— firmy (konkurenci, dostawcy, ustugodawcy, nabywcy oraz firmy w sekto-
rach spokrewnionych);
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przedstawiciele sektora publicznego (szczebel centralny, regionalny oraz

lokalne spotecznosci);

przedstawiciele spolecznosci akademickiej (uniwersytety, instytuty badaw-

cze, parki technologiczne, centra transferu technologii, itp.);

itp.);

organizacje wspierajace wspolprace (izby handlowe, organizacje klastrowe,

instytucje finansowe (zaplecze finansujace);
media (kreatorzy marki klastra i regionu).

Tabela 10.1. Zestawienie wybranych definicji pojecia klaster

Aﬁt:li]zy Definicja
Anderson Grupa przedsigbiorstw, ktéra aktywnie opiera swoja dzialalnos"é na zxyiag-
[1994] kach zachodzacych pomigdzy nimi, nawiazywanych w celu osiagnigcia wy-
dajnosci oraz konkurencyjnosci.
Geograficzne skupisko firm dziatajacych w pokrewnych sektorach, funk-
Rosenfeld cj gnuj a(cych. na lokalnym rynku pracy, wspélpracqj acych lub w innym wy-
[1997] miarze powigzanych ze soba, Swiadczacych ustugi komplementarne oraz
korzystajacych ze wspdlnej infrastruktury oraz wyspecjalizowanych do-
stawcow.
Geograficzna koncentracja firm, pomigdzy ktorymi zachodza powiazania
Cooke 0 charaktejrze poziomym i pionowym, ktére jednoczesnie wspolpracuja
[2002] i konkuruja ze soba w ramach okreslonych segmentow rynku, wykorzystu-
jac przy tym wspdlna lokalng infrastrukture i podzielajac t¢ sama wizje
rozwoju regionu oraz branzy, w ktorej dzialaja.
Bank Sieci produkcji ztozone z niezaleznych przedsigbiorstw oraz ich wyspecjali-
Swiatowy zowan?/ch sprz‘edawcéw., os'todk(')\fv w‘iedzy (np. uniwersytetow, instytutéw
2002] badan i rozwoju), organizacji wspierajacych (konsultantow, posrednikow),
a takze ich klientéw [Bojar 2007].
Grupa przedsigbiorstw i innych podmiotdw (stowarzyszenia, izby przemy-
Gorynia, stowo-handlowe, placowki naukowe, itp.), ktore funkcjonuja w geograficz-
Jankowska nej bliskosci, charakteryzuja si¢ ponadprzecigtng intensywnoscia réznorod-
[2008] nych zwiazkow (relacji), a zwiazki te wybiegaja w znacznym stopniu poza

relacje typowo rynkowe (konfrontacyjne, rywalizacyjne).

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie prac cytowanych autoréw.

Bardzo istotnym elementem rozwazan na temat roli i znaczenia klastrow
w gospodarce sa powigzania wystgpujace na linii firmy, sektor B+R oraz insty-
tucje wspomagajace (instytucje otoczenia biznesu). Ponadto, klaster nie jest sys-
temem skupiajacym tylko i wytacznie jeden rodzaj dziatalnosci, czy przedstawi-
cieli jednej branzy. Duzy nacisk ktadziony jest na relacje, jakie tacza tzw. rdzen
klastra z firmami reprezentujgcymi dziatalnos¢ wobec nich pokrewna, komple-
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mentarng czy tez wspomagajacg. Wieloraki charakter podmiotow tworzacych
klaster mozna zilustrowaé za pomocg diagramu Venna, w ktorym obszar nakta-
dania si¢ wszystkich trzech elementdw stanowi odzwierciedlenie struktury kla-
strowej (rysunek 10.1).

Rysunek 10.1. Potrdjna helisa

instytucje
wspomagajace

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

Stwierdzenie, czy w danej przestrzeni faktycznie funkcjonuje klaster nie
zawsze jest kwestig bezsporna, co wynika m.in. z roznorodnosci definicji i ich
niezbyt jednoznacznych interpretacji. W rozstrzygnigciu tej kwestii pomoc moze
ocena wystgpowania swoistych cech klastrow jako skupisk, mozliwych wprost
do zaobserwowania, a ktérymi sg [van Dijk i Sverrisson 2003]:

— relatywna blisko$¢ przestrzenna przedsiebiorstw;

— wysoka gestos¢ aktywnosci ekonomicznej;

— wystepowanie wielu firm zaangazowanych w identyczna, zblizong lub uzu-
petniajaca dziatalnosc.

Ponadto do cech klastrow o wymiarze fundamentalnym i uniwersalnym
mozna zaliczy¢:

— powiazania migdzy przedsigbiorstwami bgdace wynikiem podwykonawstwa
(ang. subcontracting) i zaleznosci pionowych;

— powiazania migdzy przedsigbiorstwami przybierajace specyficzne formy
wspoOtpracy (zaleznosci poziome);

— pewien poziom specjalizacji.
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Klastry moga wystgpowac praktycznie we wszystkich przestrzennych
strukturach gospodarczych, poczawszy od miast i metropolii, poprzez regiony
i kraje, a skonczywszy na zasiggu przekraczajacym tak wyznaczane granice
geograficzne. W teorii klastrow szczegolny nacisk ktadzie si¢ na znaczenie loka-
lizacji w dziatalno$ci gospodarczej, poniewaz przewaga w grze konkurencyjne;j
na rynku nie jest wypracowywana jedynie wewnatrz przedsigbiorstwa, lecz tak-
ze dzigki wykorzystaniu atutow otoczenia.

10.2. Konkurencja i wspolpraca w ramach struktur klastrowych

Konkurowanie jest procesem, ktdrego realizacja i przebieg determinuja
osiaganie konkurencyjnosci, rozumianej jako stan, atrybut, ale jednoczes$nie jako
proces. Problematyka konkurencyjnosci stala si¢ w ostatnim czasie istotnym ob-
szarem badan w naukach ekonomicznych. Jej znaczenie wynika w duzej mierze
z dostrzeganego i1 podkre§lanego w wielu opracowaniach zwigzku z rozwojem
gospodarczym krajow czy tez innych, wyodrgbnionych geograficznie obszarow,
przektadajacym si¢ na wzrost ogélnego dobrobytu ekonomicznego.

Konkurencyjnos¢ jest zagadnieniem o charakterze pochodnym wzgledem
pojecia konkurencji. Konkurencja jest bowiem warunkiem koniecznym, aby
dyskusja nad konkurencyjnoscia mogta mie¢ w ogole miejsce [Gorynia i Laz-
niewska 2009]. Konkurencyjno$¢ moze by¢ rozwazana na réznych poziomach
agregacji ekonomiczne;j:

— makroekonomicznym (gospodarki narodowe, regiony swiata),
— mezoekonomicznym (branze, galezie, sektory, itp.),
— mikroekonomicznym (przedsigbiorstwa, instytucje, itp.).

Klastry wywieraja wptyw na konkurencje, a w konsekwencji na konku-
rencyjnos¢, w kilku wymiarach. Po pierwsze, przedsiebiorstwa funkcjonujace
w strukturach klastrowych sa w stanie zwigkszy¢ swoja produktywnos¢. Po dru-
gie, atrakcyjne otoczenie biznesowe oraz perspektywa rozwoju branzy sprzyjaja
powstawaniu nowych przedsigbiorstw 1 instytucji wspierajacych. Ponadto,
w szeregu opracowan analitycznych dowodzi si¢ rowniez istnienia zaleznos$ci
pomigdzy wyzsza innowacyjnoscia przedsigbiorstw i branz oraz wyzsza koncen-
tracja przestrzenng przedsigbiorstw [Porter 1998b].

Konkurencja jest uznawana za sit¢ napgdowa dzialalnosci ekonomiczne;j.
Jednak wigzi, jakie nawigzywane sg pomigdzy uczestnikami zycia gospodarcze-
go nie przybieraja jedynie formy rywalizacji. W ostatnim czasie coraz wigcej
uwagi w literaturze ekonomicznej poswigca si¢ znaczeniu kooperacji pomigdzy
uczestnikami zycia gospodarczego. Zainteresowanie w tym wzgledzie dotyczy
jej zrodet, przyczyn, przebiegu oraz osiaganych za jej sprawa rezultatow. Kon-
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cepcja klastrow jest jednym z przejawdw tego zainteresowania, gdyz kooperacja
jest jednym z elementoéw charakteryzujacych te struktury rynkowe. Kooperacja
w przypadku klastrow zachodzi nie tylko pomiedzy przedstawicielami réznych
grup podmiotow (przedsigbiorstwa — sfera B+R — wtadze). Jej fundamentalne
znaczenie podkreslane jest rowniez w ramach procesu tworzenia wartosci.

Wystgpowanie konkurencji oraz wspotpracy jest determinanta wyksztat-
cenia si¢ kolejnego ze zwiazkdéw zachodzacych pomigdzy podmiotami rynko-
wymi, a mianowicie koopetycji (co-opetition)®. Termin ten pochodzi od pola-
czenia dwoch stéw w jezyku angielskim oznaczajacych konkurencje
(competition) oraz kooperacj¢ (co-operation). Koopetycja uznawana jest za je-
den z rodzajow zaleznosci wystepujacych pomigdzy podmiotami na rynku
w ujeciu horyzontalnym. Przedsigbiorstwa, dziatajac zgodnie z wytyczona stra-
tegia, angazujq si¢ w zwiazki z innymi podmiotami, ktoérych charakter moze by¢
wieloraki. Mozliwa jest nawet sytuacja, w ktorej jednoczesnie utrzymywane sa
wszystkie rodzaje relacji przedstawione w tabeli 10.2.

Tabela 10.2. Horyzontalne relacje rynkowe

Typ zwiazku Wtasciwosci
Koegzystencja | - brak zwiazkéw o charakterze ekonomicznym
- brak interakcji
Konkurencja - dzialanie w oparciu o zasad¢ akcja-reakcja
- nastgpuje obserwacja i podazanie za konkurentami
Kooperacja - zwiazki migdzy konkurentami moga dotyczy¢ sfery biznesowej, spo-

tecznej lub wymiany informacji
- zawigzywane sa réznego rodzaju wigzi

Koopetycja - nastgpuje wymiana w sensie ekonomicznym i pozaekonomicznym
(kooperencja) - funkcjonuja jasne wytyczne kooperencji, czgsto w oparciu o formalne
ustalenia

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Bengtsson i Kock [1999].

Koopetycja, bedaca zestawieniem dwoch elementéw uznawanych do
pewnego momentu za wykluczajace si¢, moze by¢ zdefiniowana jako sytuacja,
w ktorej konkurenci wspotpracuja, jak i rywalizuja ze soba jednoczesnie. Zda-
niem wielu autorow relacje na zasadzie koopetycji, jakie przedsigbiorstwo moze
skutecznie nawiazywac, nalezy rozpatrywaé w oparciu o tzw. sie¢ wartosci (ang.
value net).

68 Zamiennie stosowane jest pojecie kooperencii.
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10.3. Klastry a inicjatywy klastrowe

Mianem inicjatywy klastrowej okresla si¢ dziatanie o charakterze zorga-
nizowanym, ktére jest ukierunkowane na rozwdj oraz umacnianie konkurencyj-
nosci klastrow, w sktad ktorego wchodza przedsigbiorstwa przynalezace do wy-
odrebnionego w regionie klastra, podmioty reprezentujace wladze lub
przedstawiciele jednostek badawczych [So6lvell i in. 2003]. Wspieranie inicjatyw
klastrowych stalo si¢ jednym z wiodacych elementow polityki gospodarczej,
ktérej hastami przewodnimi sg rozwoj, innowacyjnos¢ oraz konkurencyjnosc.
Ukonstytuowane inicjatywy klastrowe moga przybiera¢ rézne formy w réznych
lokalizacjach, uzaleznione od regionalnych uwarunkowan.

W praktyce wyrdzni¢ mozna kilka rodzajoéw struktur, za pomoca ktorych
nastegpuje instytucjonalizacja dziatan na rzecz zjawisk o charakterze odpowiada-
jacym badz zblizonym klastrom. Inicjatywy klastrowe sa jedng z nich. W pozo-
statych przypadkach dochodzi niejednokrotnie do stosowania uwarunkowanego
historycznie nazewnictwa tego rodzaju organizacji. Ma to miejsce szczegdlnie
w tych regionach, w ktorych uwarunkowania spoteczno-kulturowe majg silny
wpltyw na funkcjonowanie sektora przedsigbiorstw. Przykladem unikatowego
w skali $wiatowe] podejscia w tym wzgledzie moga by¢ wioskie dystrykty
przemystowe (Wl. distretti industriali) [Becattini 1991].

Powstawanie inicjatyw klastrowych nastgpuje niezaleznie od stopnia roz-
woju gospodarczego. Zarowno w gospodarkach wysoko rozwinigtych, jak
i w gospodarkach o nizszym stopniu rozwoju gospodarczego, dostrzegalny jest
wzrost zainteresowania klastrami 1 inicjatywami klastrowymi w praktyce zycia
gospodarczego. Ponadto, funkcjonowanie inicjatyw klastrowych moze odbywac
si¢ niezaleznie od profilu branzowego wspieranego przez nie klastra.

Cele, jakie przyswiecaja powotywaniu inicjatyw klastrowych moga doty-
czy¢ roznych wymiarow funkcjonowania przedsigbiorstw oraz regionu, ktorego
dotycza. Najczesciej zalicza si¢ do nich:

— rozwdj klastra realizowany poprzez dazenie do zwigkszenia stopnia atrak-
cyjnosci inwestycyjnej obszaru i w efekcie do powstawania nowych firm
w regionie, ktorych dziatalno$¢ odpowiada profilowi specjalizacyjnemu kla-
stra lub zachgcania firm juz istniejacych do rozpoczgcia swojej dziatalnosci
w danym regionie;

— wspieranie dziatan innowacyjnych;

— wyzwalanie i wspieranie dzialan kooperacyjnych;

— wsparcie procesow rozwoju kadr.
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Inicjatywy klastrowe i towarzyszaca im polityke, niezaleznie od lokaliza-
c¢ji warunkujacej ich cechy unikatowe, mozna opisa¢ za pomoca zestawu uni-
wersalnych atrybutow. Nalezg do nich [Solvell i in. 2003]:

— wzmozona orientacja na mikroekonomiczne srodowisko biznesowe w miej-
sce tradycyjnego podejscia koncentrujacego si¢ na kwestiach makroekono-
micznych;

— dlugoterminowy program nakierowany na polepszenie konkurencyjnosci
klastréw, a nie poszczegdlnych firm badz sektorow;

— nacisk na obszary lokalne i regionalne;

— poprawa kontaktow miedzy firmami w klastrze, budowanie zaufania oraz
polepszenie dialogu, ktory przyczyni si¢ do wytworzenia efektow zewnetrz-
nych;

— dostarczenie kapitalu zalazkowego w miejsce duzych dotacji;

— zbilansowany wklad ze strony rzadu oraz przemystu;

—  wybor klastrow za pomoca kryterium konkurencji, co implikuje tagodniejsza
formg¢ wyboru zwyciezcy;

— kombinacja konkurencji oraz wspotpracy, jako zasadniczych czynnikéw na
rzecz uczenia i innowacji;

—  uczestnictwo MSP oraz duzych przedsigbiorstw;

— partnerstwo w ramach potrdjnej helisy, obejmujace nie tylko firmy z klastra
oraz wiladze, ale rowniez spotecznos¢ akademicka;

— uczenie i innowacje oparte na caloksztalcie systemu, a nie na przyktadzie
pojedynczych firm.

Zawiazywanie inicjatyw klastrowych moze, ale nie musi towarzyszy¢ za-
chodzacym niezaleznie od nich procesom konkurencji i wspotpracy w ramach
istniejacych klastrow. W zaleznosci od stopnia rozwoju klastrow mozna wyroz-
ni¢ trzy alternatywne scenariusze relacji miedzy wystepowaniem klastréw i po-
dejmowaniem inicjatyw klastrowych (tabela 10.3).

Roéznorodnos¢ prezentowanych alternatyw wiaze si¢ z rozmaito$cia ce-
low, dla ktorych inicjatywy sa powotywane. Czes$¢ z nich powstaje dla wsparcia
staran wiladz lokalnych, regionalnych lub centralnych o rozpoczgcie, badz
wzmocnienie juz zapoczatkowanych proceséw wylaniania si¢ w przestrzeni
skupisk przedsigbiorstw o jednakowym profilu dziatalnosci (scenariusz 2.).
W innych przypadkach moze dochodzi¢ do ukonstytuowania si¢ porozumien
w charakterze inicjatyw klastrowych, ktorych zadaniem jest wspieranie juz ist-
niejacych w przestrzeni struktur klastrowych (scenariusz 3.).
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Tabela 10.3. Alternatywne scenariusze wystepowania klastrow i inicjatyw klastrowych

SCENARIUSZ

KLASTER

INICJATYWA
KLASTROWA

KONTEKST

W przestrzeni zachodza pro-
cesy konkurencji oraz
wspolpracy, nie dochodzi
jednak do zawiazania orga-
nizacji wspierajacej klaster.

Dochodzi do zawigzania
inicjatywy klastrowej

w momencie, gdy procesy
specjalizacji przestrzennej
nie wystepuja lub sa w fa-
zach poczatkowych.

Zgodnos¢ czasu i przestrzeni
w funkcjonowaniu klastra

1 wspierajacej go inicjatywy
klastrowe;j.

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

Nalezy jednak nadmieni¢, iz funkcjonowanie inicjatyw klastrowych nie
jest warunkiem koniecznym funkcjonowania klastréw w przestrzeni gospodar-
czej (scenariusz 1.). Spektakularnym przyktadem klastra, w przypadku ktérego
nie funkcjonuje réwnolegle inicjatywa klastrowa jest Dolina Krzemowa [Solvell

11n. 2003].
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11. Kluczowe uwarunkowania powstawania i rozwoju
klastrow rolno-zywnosciowych w Polsce

11.1. Uwarunkowania ekonomiczne

Ekonomiczne uwarunkowania powstawania i rozwoju klastrow, w nawia-
zaniu do konwencji analitycznej Portera [1998a, 1998b], mozna podzieli¢ na
czynniki podazowe, popytowe i strukturalne. Do kluczowych uwarunkowan po-
dazowych rozwoju klastrow rolno-zywnosciowych nalezy zaliczy¢ ziemig i inne
zasoby naturalne, zasoby pracy, dostepnosc kapitalu i bezposrednie inwestycje
zagraniczne, infrastruktur¢ informacyjng i badawczo-rozwojowa oraz mozliwo-
sci w sferze handlu migdzynarodowego. Polska to kraj zajmujacy dziewiate
miejsce w Europie pod wzglgdem powierzchni i 6sme pod wzgledem liczby
ludnosci. Na tle liczby mieszkancow wynoszaca ok. 15,5 min ha powierzchnig
uzytkéw rolnych nalezy uzna¢ za stosunkowo duza. W przeliczeniu na jednego
mieszkanca powierzchnia uzytkéw rolnych jest srednio o 30% wigksza niz
w UE, co pozwala wykorzystywac ja w sposob mniej intensywny. W Polsce wy-
stgpuja dogodne warunki zarowno do produkeji roslinnej, jak i zwierzecej. Re-
gionalne zréznicowanie charakteru produkcji rolnej wynika przede wszystkim
z roznych warunkéw naturalnych, a w szczegolnoscei jakosci gleb. Wystepuje
szereg rdznych upraw i rodzajow hodowli. Polska ma réwniez bogata tradycje
w przetworstwie Zywnosci.

Zasoby pracy w polskim rolnictwie sg wzglednie biorac bardzo duze. Za-
trudnionych jest w nim ok. 2 min osob (ok. 12 0s6b na 100 ha), co stanowi
14,7% ogdtu zatrudnionych w poréwnaniu do 5,8% w UE [Sawicki 2011]. Wy-
posazenie kapitatowe polskich gospodarstw rolnych jest silnie zréznicowane
w zaleznosci od ich wielkosci. Zachodzace w ostatnich latach w tym zakresie
korzystne zmiany zwiazane sa gltéwnie z akcesja Polski do UE. W ramach WPR
rolnicy otrzymuja platnosci bezposrednie (na 1 ha) oraz moga ubiega¢ si¢ o fun-
dusze na wsparcie rozwoju swych gospodarstw w ramach roznych programéw.
W sektorze rolno-zywnosciowym coraz czgsciej dochodzi do inwestycji typu
greenfield oraz przejeé i prywatyzacji z udziatem inwestorow zagranicznych.

W yjeciu globalnym lub makroekonomicznym o popycie na zywnos¢ de-
cyduje liczba ludnosci i poziom ich dochodow®. Niezaleznie od zatozen leza-

5 Wyczerpujace omowienie tego zagadnienia mozna znalezé w pracach autorstwa S. Figiela
i W. Rembisza Przestanki wzrostu produkcji w sektorze rolno-spozywczym — ujecie analitycz-
ne i empiryczne oraz W. Rembisza, A. Sielskiej i A. Bezat Popytowo uwarunkowany model
wzrostu produkcji rolno-zywnosciowej wydanych odpowiednio w 2009 1 2011 roku przez
IERIGZ-PIB w Warszawie.
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cych u podstaw réznych prognoz demograficznych, nalezy spodziewac sie, ze
w perspektywie do roku 2050 liczba ludnosci na $wiecie bedzie nadal rosnaé.
Z kolei, jesli chodzi o dochody ludnosci na swiecie, begdace pochodng produk-
tywnosci poszczegdlnych gospodarek, zasadnicze znaczenie beda miaty zmiany
zachodzace w poziomie PKB w duzych krajach, uznawanych dotychczas za
ubogie. Oczekuje si¢, ze w roku 2025 produkt krajowy Chin bedzie wiekszy od
amerykanskiego, za§ w 2050 to samo moze nastapi¢ w przypadku produktu kra-
jowego Indii.

W analizie popytowych uwarunkowan powstawania i rozwoju klastrow
rolno-zywnosciowych pod uwage nalezy bra¢ takze jakosciowe aspekty popytu
na zywno$¢, co ma szczegdlne znaczenie w spoteczenstwach zamozniejszych.
We wzorcach zachowan tych spoteczenstw uwidaczniaja si¢ swoiste megatrendy
takie jak wygoda konsumpcji, czy zainteresowanie bezpieczenstwem i zdrowot-
noscia zywnosci. Konsumenci przyktadaja coraz wicksza wage do formy i jako-
$ci konsumowanej zywnosci. Pojawiaja si¢ rowniez nowe grupy konsumentdéw
wykazujacych preferencje wczesniej nieobserwowane lub majace znikome zna-
czenie rynkowe.

Istotnym zZrédlem przewag konkurencyjnych mogg by¢ tez czynniki struk-
turalne ksztattujace kontekst strategii i rywalizacji danych przedsigbiorstw oraz
strategie przedsigbiorstw branz pokrewnych i wspomagajacych. Porter wyrdznit
nastgpujace strukturalne wyznaczniki nat¢zenia konkurencji: konkurencja mig-
dzy lokalnymi rywalami, grozba nowych wejs$¢, presja zwigzana z wyrobami
substytucyjnymi, obecnos¢ i strategie lokalnych dostawcow z konkurencyjnych
gatezi powigzanych [Porter 2010]. Sektory rolno-zywnosciowe z réznych kra-
jow w obszarach wybranych branz rywalizuja ze soba, wykorzystujac rézne
sposoby, m.in. konkurencj¢ cenowa, kampanie reklamowe, wprowadzenie no-
wych wyrobdw, wigkszy zakres obstugi klientow, gwarancji, etc. Sigganie po te
sposoby jest albo koniecznoscia, albo okazja do poprawienia wlasnej pozycji.
Dzialania przedstawicieli branzy z jednego kraju skutkuja zwykle kontrakcjami
firm branzy innych krajow.

Ogdlnie biorac, bariery wejscia w przypadku polskiego sektora rolno-
-zywnosciowego sa stosunkowo niskie. Oznacza to, ze czerpanie korzysci z no-
wych rozwigzan nie jest wolne od obawy, ze tym sladem pdjda nowi konkuren-
ci. Do gldwnych z nich naleza: ekonomia skali, zréznicowanie wyrobdw, po-
trzeby kapitatowe, koszty zmiany dostawcy, dostgp do kanalow dystrybucji,
gorsza sytuacja kosztowa (niezaleznie od skali) oraz polityka panstwa. Bariery
wejscia moga si¢ zmienia¢, np. patenty wygasaja, zmniejsza si¢ zréoznicowanie
wyrobow w niektorych branzach, czy wskutek automatyzacji wzrasta ekonomia
skali. Na bariery wptywaja takze strategiczne decyzje firm, np. szybkie wpro-
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wadzanie nowych wyrobdw, intensywna reklama, rozszerzanie dystrybucji, in-
tegracja pionowa. Niektore firmy dysponuja ponadto zasobami i umiejetnoscia-
mi, dzigki ktorym koszt przezwycigzenia barier wejscia jest dla nich nizszy.
Przyktadowo, moga by¢ to rozwinigte kanaty dystrybucji lub mozliwos¢ dziele-
nia zwigzanych z nig kosztow na wigksza niz miato to miejsce wezesniej liczbe
rodzajow produktow.

Presja zwiazana z wyrobami substytucyjnymi wynika z tego, ze ich poja-
wienie si¢ na rynku ogranicza potencjalne zyski i determinuje putap cen. Im sa
one atrakcyjniejsze ze wzgledu na ceng i efektywnos$¢, tym bardziej ograniczone
sg zyski w danym sektorze. Przyktadowo, producenci cukru z burakow konkuru-
ja z producentami cukru z trzciny, czy tez z producentami syropu kukurydziane-
go o duzej zawartosci fruktozy. Oceniajac uwarunkowania strukturalne rozwoju
sektora rolno-zywnosciowego, dla kazdej z jego branz nalezy wskaza¢ substytu-
ty, ktore moga spehiac rolg podobna jak produkty tej branzy. Wyroby substytu-
cyjne moga przy tym naleze¢ do stosunkowo odlegtych dziedzin gospodarki.

Najwigkszym zagrozeniem sa produkty, ktére skutecznie moga zastgpo-
wac wyroby danego sektora ze wzgledu na stosunek ceny do jakosci oraz wyro-
by wytwarzane przez sektory osiagajace wysokie zyski. Przyczyniaja si¢ one
w znacznym stopniu do zwigkszenia efektywnosci, ale 1 spadku cen. Identyfika-
cja takich substytutow moze pociagac za soba decyzje o strategicznej blokadzie
drogi substytutu na rynek lub o dostosowaniu strategii, traktujac okreslony pro-
dukt jako nieunikniona sit¢ kluczowa.

Bardzo istotne uwarunkowanie strukturalne to obecnos¢ i strategie lokal-
nych dostawcoéw z konkurencyjnych gatezi powiazanych, ktdrymi sa przedsie-
biorstwa wykonujace dziatania komplementarne w stosunku do dziatan przed-
siebiorstw danej branzy (np. nawozy, paliwa, srodki ochrony roslin, maszyny
rolnicze, etc.). Sita przetargowa dostawcow sprowadza si¢ do tego, ze mogg oni
podnosi¢ ceny lub obniza¢ jakos¢ sprzedawanych towardéw i ustug. Branze do-
stawcow dla rolnictwa sg zwykle zdominowane przez kilka firm, a w rezultacie
znacznie bardziej skoncentrowane niz sektor, ktoremu sprzedajg swe produkty.
Krajowy sektor rolno-zywnosciowy nie jest w dodatku kluczowym klientem dla
grupy dostawcow. Producenci nawozow, paliw, srodkéw ochrony roslin i ma-
szyn rolniczych moga z powodzeniem sprzedawaé swoje towary nabywcom
w sektorach rolno-zywnosciowych w innych krajach, a w przypadku producen-
tow paliw, takze nabywcom z innym sektorow. Dostawcy sa w takim przypadku
bardziej sktonni do wykorzystywania swej sity przetargowe;.
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11.2. Uwarunkowania instytucjonalne

Uwarunkowania instytucjonalne wywieraja istotny wptyw na ksztaltowa-
nie si¢ proceséw rynkowych, ktorych przebieg determinuje wyksztatcenie prze-
wag konkurencyjnych, nie tylko w przypadku poszczegdlnych przedsigbiorstw,
ale rdwniez w odniesieniu do gospodarki danego regionu Iub kraju. Klastry sa
przyktadem systemow, w ktorych za sprawg wzmozonych relacji zachodzacych
pomiedzy uczestniczacymi w nich podmiotami, dostgp do zasoboéw wiedzy jest
utatwiony. Jest to rezultatem przebiegu dwoch proceséw. Po pierwsze, wynika
on ze zwiazkéw zachodzacych pomigdzy przedsigbiorstwami oraz przeptywu
pomiedzy nimi wykwalifikowanej sily roboczej. Po drugie, za sprawa rozwinig-
tej sieci wspolpracy pomiedzy sektorem prywatnym a sfera badawczo-
rozwojowa, nastepuje komercjalizacja wynikéw badan naukowych, w ktérej du-
za rol¢ odgrywajg centra innowacyjnosci, do ktoérych zalicza si¢ funkcjonujace
przy uczelniach wyzszych centra transferu technologii, inkubatory technologii,
akademickie inkubatory biznesu oraz parki technologiczne [Daszkiewicz 2008].
Ponadto, w sytuacji gdy uczelnie oferuja mozliwos$¢ studiowania na kierunkach
odpowiadajacych profilowi dziatalnos$ci klastra, dochodzi do przeptywu wiedzy
oraz doswiadczenia. Sfera B+R odgrywa zatem kluczowg role w ksztattowaniu
innowacyjnosci i konkurencyjnosci.

W przypadku sektora rolno-zywnosciowego w Polsce czynnikami sukcesu
dla funkcjonujacych, jak i potencjalnych klastréw sa bez watpienia instytucje na-
ukowe oraz badawczo-rozwojowe, bedace elementami otoczenia innowacyjnego
biznesu. Znaczenie tego otoczenia wzrasta w obliczu rozwoju gospodarki opartej
na wiedzy [Kowalski 2010]. Powodzenie wysitkow ukierunkowanych na rozwdj
klastrow rolno-zywnosciowych jest uzaleznione od jakosci ustug swiadczonych
przez te instytucje. Z jednej strony, kwestia transferu wiedzy i wzmacniania in-
nowacyjnosci przedsigbiorstw i gospodarki jest zwiazana z oferta wyzszych
uczelni rolniczych w Polsce. W ich strukturach ksztattowana jest przyszia kadra,
ktéra zasila zasoby kapitalu Iudzkiego. Ponadto, wyniki prowadzonych
w nich badan naukowych powinny znajdowac zastosowanie w gospodarce.
Z drugiej strony, na innowacyjnos¢ sektora wptyw maja réwniez jednostki ba-
dawczo-rozwojowe, laboratoria oraz panstwowe instytuty badawcze, ktore podle-
gaja odpowiednim resortom, w tym m.in. Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Jedng z cech charakterystycznych klastrow jest nasilenie w ich obrgbie
powiazan pomigdzy grupami podmiotéw o réznym charakterze, a mianowicie
przedsigbiorstwami, przedstawicielami  wladz, jednostkami  naukowo-
-badawczymi oraz instytucjami otoczenia biznesu. Problematyczna kwestig mo-
ze si¢ okazac¢ synchronizacja dziatan poszczegolnych podmiotéw, podejmowa-
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nych na rzecz rozwoju struktur klastrowych, ktora zapobiegataby ich powielaniu
oraz rozmywaniu si¢ odpowiedzialnosci za jej ksztaltowanie, prowadzac tym
samym do wyksztatcenia si¢ spojnej i przejrzystej polityki opartej na klastrach
(ang. cluster-based policy).

Polityka oparta na klastrach jest wynikiem wzrostu zainteresowania tema-
tyka klasteringu zarowno w kregach naukowych, jak i dazeniem do implementa-
cji tych rozwiazan w praktyce gospodarczej. Mozna uznaé ja za nowy rodzaj
polityki rozwoju regionalnego, w ktorej punktem wyjscia jest wystgpowanie
aglomeracji procesow gospodarczych w odniesieniu do okreslonej branzy oraz
branz jej pokrewnych. Jak dotychczas, nie zostata ona jeszcze w Polsce wyod-
rgbniona sposrod szeregu innych rodzajow polityk. Instrumenty, ktorych celem
jest wspieranie klastrow, sktadaja si¢ w przewazajacej mierze na nurt polityki
wspierania innowacyjnosci i konkurencyjnosci. Biorac pod uwage krotki hory-
zont czasowy obecnosci klastrow w polskiej debacie gospodarczej, nalezy spo-
dziewac si¢ kolejnych rozwigzan, dzigki ktorym polityka oparta na klastrach zy-
ska na znaczeniu.

Idea klasteringu jest w Polsce nadal stosunkowo mtoda. Starania o jej
upowszechnienie wsrod przedstawicieli roznych srodowisk i branz nasility si¢
po przystapieniu do Unii Europejskiej. Z wielu wzgledow, podejmowane dzia-
tania bardzo czgsto nie sg jednakze do konca zgodne z zalozeniami teorii kla-
strow. Podstawowym problemem jest rozroznienie klastrow jako struktur ryn-
kowych od inicjatyw klastrowych, czyli przejawdw instytucjonalizacji klastrow.
Niektorzy autorzy uznaja, iz najwigksza przeszkoda w funkcjonowaniu klastrow
1 inicjatyw klastrowych w Polsce jest wciaz niedostateczna wspotpraca zacho-
dzaca pomiedzy przedsigbiorstwami a jednostkami naukowo-badawczymi i in-
nymi podmiotami je wspierajacymi [Ktadz i Kowalski 2010]. Co wigcej, ta po-
stawa niech¢tna wspolpracy zdaje si¢ odnosi¢ do ogdtu dziatan kooperacyjnych,
mogacych zachodzi¢ we wszelkiego typu relacjach rynkowych.

11.3. Potencjal rozwojowy klastrow zwiazany z zatrudnieniem
i liczba podmiotow

Za naturalne uwarunkowania wystgpowania i rozwoju klastrow w ogéle,
w tym takze w sektorze rolno-zywnos$ciowym, uznajemy te, ktore maja charak-
ter ekonomiczny i wynikajg przede wszystkim ze zjawiska przestrzennej kon-
centracji podmiotéw gospodarczych oraz ich aglomeracji. W sensie analitycz-
nym chodzi o identyfikowalny i mierzalny potencjat ekonomiczny, wskazujacy
na mozliwo$¢ wystepowania dostatecznie silnych klastrow, zwigzany z wyod-
regbnianiem si¢ wiodacych branz i specjalizacja. Odzwierciedleniem tego poten-
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cjatu jest przestrzenny rozktad liczby podmiotéw i wystepujacego w nich za-
trudnienia, bedacego podstawowaq kategoria swiadczaca o przestrzennej specja-
lizacji dziatalno$ci gospodarczej. Wystgpowanie skupisk podmiotow o okreslo-
nym profilu branzowym w naturalny sposdb warunkuje rozwdj klastrow.

W przypadku Polski mamy do czynienia z nierownomiernym rozktadem
zatrudnienia w poszczegdlnych wojewddztwach (rysunek 11.1). W 2011 roku
najwickszy udziat w przecigtnej liczbie zatrudnionych miato wojewddztwo ma-
zowieckie (22,75%), a najmniejszy wojewoddztwo opolskie (1,94%). W ostatnich
latach udzial poszczegdlnych wojewodztw w przecigtnej liczbie zatrudnionych
ulegat nieznacznym wahaniom (tabela 11.1).

Rysunek 11.1. Przecigtna liczba zatrudnionych wedlug wojewodztw w 2011 roku
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W niektorych wojewodztwach w latach 2005-2011 nastgpowal wzrost
udzialu w krajowym zatrudnieniu (np. w wojewodztwie mazowieckim o 2,05
p-p. pomiedzy rokiem 2011 a 2005) i byly to wojewodztwa charakteryzujace sie
jednoczesnie wyzszymi wartosciami PKB i PKB per capita na tle pozostatych
regiondw.
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Tabela 11.1. Struktura zatrudnienia wedlug wojewdédztw w latach 2005-2011 (%)

Wojewodztwo Rok

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
dolnoslaskie 7,66 7,75 7,86 7,92 7,75 7,78 7,72
kujawsko-pomorskie 4,75 4,70 4,70 4,66 4,57 4,58 4,54
lubelskie 4,10 4,06 4,00 3,97 3,93 4,05 4,03
lubuskie 2,26 2,25 2,25 2,26 2,19 2,22 2,21
16dzkie 6,02 5,98 6,00 6,02 5,89 6,01 5,96
matopolskie 7,86 7,89 7,80 7,86 7,87 7,94 8,05
mazowieckie 20,70 20,70 20,97 21,37 | 22,78 22,68 22,75
opolskie 2,19 2,14 2,08 2,04 2,02 2,00 1,94
podkarpackie 4,59 4,53 4,52 4,49 4,34 4,39 4,41
podlaskie 2,33 2,30 2,28 2,23 2,17 2,14 2,15
pomorskie 5,38 5,42 5,44 5,49 5,39 5,33 5,27
$laskie 13,22 13,19 13,06 12,91 12,73 12,59 12,58
$wigtokrzyskie 2,48 2,45 2,44 2,45 2,41 2,39 2,39
warminsko-mazurskie | 3,06 3,10 3,05 2,89 2,77 2,78 2,76
wielkopolskie 9,79 9,91 10,00 9,91 9,77 9,74 9,90
zachodniopomorskie 3,61 3,62 3,56 3,54 3,42 3,38 3,34

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W wigkszosci pozostatych przypadkow udzial w przecigtnej liczbie za-
trudnionych malal. Prowadzi to do wniosku, ze w analizowanym okresie miata
miejsce w kraju pewna alokacja czynnika pracy, polegajaca na tym, iz regiony
0 wyzszym poziomie produktywnosci przyciagaly zasoby pracy z regiondw
0 nizszym poziomie produktywnosci. Wynika to z faktu, ze wyzsza produktyw-
nos¢ pozwala na oferowanie wyzszych wynagrodzen, bedacych liczaca si¢ sita
sprawcza migracji zatrudnionych.

Komplementarng metoda okreslenia potencjalu rozwojowego klastrow
jest podejscie analityczne do okreslania koncentracji, w ktorym wykorzystywa-
ne sg dane o liczbie podmiotéw funkcjonujacych w gospodarce. Podobnie jak
w przypadku zatrudnienia, rozklad przestrzenny podmiotow sklasyfikowanych
w bazie REGON jest silnie zroznicowany. O przestrzennej koncentracji podmio-
tow swiadczy fakt, iz w niektdrych wojewddztwach zlokalizowana jest wyraznie
wigksza liczba podmiotow niz w innych, o czym $wiadczg dane zamieszczone
na rysunku 11.2 i w tabeli 11.2.

W sumie regionalne zroznicowanie potencjatu rozwojowego klastrow rol-
no-zywnosciowych w Polsce okreslanego na podstawie danych o liczbie pod-
miotéw jest mniejsze niz na podstawie danych o zatrudnieniu. Nieco inny jest
tez zestaw wojewodztw, w ktorych potencjal ten ujawnia si¢ w najwigkszym
stopniu.
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Rysunek 11.2. Liczba podmiotéw zarejestrowanych w bazie REGON

wedlug wojewodztw w 2011 roku
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

® dolnoslaskie

u kujawsko-pomorskie

H lubelskie

o lubuskie

u fodzkie

® matopolskie

® mazowieckie

mopolskie

u podkarpackie

m podlaskie

® pomorskie

w $laskie
$wigtokrzyskie
warminsko-mazurskie
wielkopolskie

zachodniopomorskie

Tabela 11.2. Rozklad liczby podmiotow wedlug wojewodztw w latach 2002-2011 (%)

Wojewodztwo Rok

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
dolnoslaskie 8,30 8,27 8,31 8,38 8,42 8,42 8,43
kujawsko-pomorskie 5,19 5,15 5,12 5,12 4,88 4,77 4,78
lubelskie 4,09 4,11 4,08 4,08 4,18 4,19 4,15
lubuskie 2,81 2,89 2,88 2,69 2,68 2,68 2,68
16dzkie 6,94 6,67 6,56 6,47 5,89 5,92 5,92
matopolskie 8,09 8,03 8,04 8,07 8,47 8,57 8,65
mazowieckie 16,52 16,65 16,91 17,20 17,40 17,51 17,54
opolskie 2,50 2,55 2,58 2,57 2,57 2,56 2,55
podkarpackie 3,85 3,88 3,86 3,84 3,86 3,91 3,91
podlaskie 2,47 2,46 2,42 2,41 2,42 2,37 2,39
pomorskie 6,23 6,27 6,30 6,38 6,53 6,51 6,53
Slaskie 11,81 11,73 | 11,63 11,44 | 11,51 11,59 | 11,50
Swigtokrzyskie 2,88 2,92 2,90 2,88 2,82 2,79 2,75
warminsko-mazurskie 3,05 3,07 3,07 3,09 3,04 3,02 3,01
wielkopolskie 9,50 9,56 9,61 9,67 9,68 9,67 9,82
zachodniopomorskie 5,74 5,78 5,74 5,69 5,62 5,50 5,39

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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12. Mapowanie klastrow rolno-zywnosciowych w Polsce

12.1. Kluczowe kwestie metodyczne mapowania klastrow

Mapowanie klastréw mozna zaliczy¢ do klasy zagadnien majacych w sen-
sie matematycznym charakter topologiczny czy taksonomiczny. Teoretycznie
biorac, przestrzen, w ktorej dokonujemy mapowania klastrow moze by¢ potrak-
towana jako przestrzen topologiczna, bedaca okreslonym, spetniajacym pewne
warunki, przypadkiem przestrzeni metrycznej. Pod pojeciem przestrzeni me-
trycznej rozumiemy zbidr X z funkcja p: X*X — R przyporzadkowujacq kazdej
parze elementéw (punktow) x, y € X liczbe rzeczywista p (x, y), nazywang odle-
gloscig pomigdzy x 1 y, przy spetnieniu nastepujacych warunkow:

a) p,y)=0orazp(x,y)=0=x=y
b)) pxy=p@.x)
) p(x2)<0p(x,y)+p(xy).

Funkcja p okreslana jest jako metryka. Do wyznaczenia odlegtosci migdzy
obiektami roznigcymi si¢ pod wzglgdem okreslonych, mierzalnych cech mozna
postuzy¢ sie nastgpujacym wzorem:

p(x,y) = Titalx — yil (12.1)
gdzie:
x, v —dwa obiekty wybranej populacji,
n — liczba cech,

X,y —zestandaryzowane cechy o numerze i odpowiednio obiektu x 1 y.

Na podstawie tak przeprowadzonych obliczen mozna np. skonstruowaé
graf taksonomiczny, a nastgpnie na podstawie jego interpretacji dokonac klasy-
fikacji obiektéw. Jednak takie, pozornie oczywiste podejscie nie moze by¢ tatwo
zastosowane w celu mapowania klastrow. Wynika to z nieostrego i w pewnym
sensie rozmytego charakteru pojecia klastra.

Implikacje definicji klastrow obarczonej brakiem S$cistosci sa dos¢ roz-
liczne. Pierwsza i zasadniczg jest dowolno$¢ i umownos$¢ w identyfikacji kla-
strow, szczegolnie w odniesieniu do delimitacji geograficznego obszaru ich
dziatania. Druga, w czesci wynikajaca z pierwszej, jest roznorodnos¢ rodzajowa
identyfikowanych klastrow wynikajaca, co zrozumiate, z charakteru prowadzo-
nej w danym obszarze dziatalnosci gospodarczej (np. rolnictwo, wydobycie mi-
neratow, etc.), ale takze z pewnej trudnej do uniknigcia arbitralnosci w uznawa-
niu danego podmiotu za element jednego okreslonego klastra.

Dodatkowym problemem w tym zakresie jest dostgpnos¢ odpowiednich
danych o podmiotach funkcjonujacych w okreslonym obszarze geograficznym.
Zwykle zrédtem tych danych sa bazy statystyczne zawierajace informacje o za-
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rejestrowanych podmiotach gospodarczych klasyfikowanych wedtug rodzajow
dzialalnosci. Pomijajac fakt, ze stosowane systemy klasyfikacji dziatalnosci go-
spodarczej moze cechowaé rézny stopien szczegotowosci oraz odmienno$é kry-
teriow podzialu, a w konsekwencji brak spdjnosci utrudniajacy dokonywanie
porownan, rejestracja podmiotéw gospodarczych odzwierciedla lokalizacj¢ ich
gléwnych siedzib, zas klasyfikacja tych podmiotdéw jest roztaczna. Tymczasem,
w funkcjonowaniu klastra liczy si¢ dziatalno$¢ firmy w danym obszarze geogra-
ficznym, ktéry niekoniecznie musi by¢ w petni zgodny z lokalizacja siedziby
firmy. Dotyczy to zwtaszcza firm wiekszych, prowadzacych dziatalnos¢ w wielu
lokalizacjach. Takze zachowanie warunku roztacznosci i zwiazane z tym zali-
czanie niektorych podmiotow tylko do jednego typu klastra jest rozwiazaniem
budzacym kontrowersje.

W praktyce wykorzystywane sa najczesciej nastepujace grupy metod wyod-
rebniania klastréw z ogdtu powiazan rynkowych [Brodzicki i Szultka 2002]:

- metoda ekspercka (monograficzna),
- metoda przeptywow migdzygateziowych (input-output),
- metody oparte na analizie skupien.

W przypadku metod opartych na analizie skupien, wiodaca rolg w literatu-
rze i praktyce analitycznej wsrod wyznacznikow wystepowania klastrow od-
grywa wskaznik lokalizacji (ang. location quotient). Ogdlna formuta jego obli-
czania jest nastgpujaca:

Xﬂ
j
xn
gdzie:
x; — wartos¢ analizowanej zmiennej i na obszarze j,
x; — calkowita wartos¢ analizowanej zmiennej na obszarze j,
X;, — warto$¢ analizowanej zmiennej i na obszarze referencyjnym #,
x, — calkowita warto$¢ analizowanej zmiennej na obszarze referencyjnym n.

Zwykle w analizach skupisk w formie klastréw z zastosowaniem wskaz-
nika lokalizacji rol¢ zmiennej, na podstawie ktorej sa one identyfikowane, pelni
zatrudnienie. W przeprowadzonych badaniach stuzacych mapowaniu polskich
klastrow rolno-zywnosciowych, oprdcz tej zmiennej, wykorzystano takze liczbe
podmiotoéw zarejestrowanych w krajowej bazie REGON.

Przyjeta w tych badaniach metodyka bazuje na podejsciu stosowanym
przez European Cluster Observatory (Europejskie Obserwatorium Klastrow,
ECO). Zgodnie z klasyfikacja klastrow wedtug ECO wyr6zni¢ mozna trzy typy
klastrow rolno-zywnosciowych: Uprawy Rolne i Chow Zwierzat, Produkcja
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Rolna i Przetworstwo Zywnosci. Skupiona w nich dzialalno$¢ sktada sie z sze-
regu klas systemu klasyfikacji dzialalno$ci gospodarczej™.

Sita klastra jest oceniana przy wykorzystaniu czterostopniowej skali, bio-
rac pod uwage trzy warunki stawiane silnym klastrom. Pierwszy z nich uznaje
si¢ za spetniony w przypadku tych klastrow rolno-zywnosciowych, dla ktorych
LQ > 1. Weryfikacja drugiego warunku nast¢puje oddzielnie dla kazdej z trzech
rozwazanych kategorii klastrowych. Wyodrgbniane sg te z klastréw, ktore przy-
naleza do 25% najwigkszych tego typu skupisk w Polsce, biorac pod uwage
wielkos¢ zatrudnienia. Trzeci warunek odnosi si¢ do identyfikacji tych sposrod
klastrow rolno-zywnosciowych, ktore przynaleza do grona 25% klastréw o naj-
wiekszym udziale w zatrudnieniu w wojewodztwie, biorac pod uwage wszystkie
41 kategorii klastrowych ECO. Jedli sita klastra jest oceniana na poziomie 0,
oznacza to, iz dany klaster nie spetnil zadnego z trzech stawianych warunkow.
Oceny 1, 2, 3 uzyskaly te klastry, ktore spelity odpowiednio jeden, dwa Iub
trzy warunki.

12.2. Regionalne zréznicowanie wzglednej sily klastrow
rolno-zywnosciowych

Biorac pod uwagg trzy kryteria oceny (rozmiar, skupienie i wspoltczynnik
lokalizacji), w tabeli 12.1 przedstawiono wyniki oceny sily klastrow rolno-
zywnosciowych w Polsce w odniesieniu do cechy, jaka jest zatrudnienie. Liczba
punktdw przypisana klastrom w poszczegolnych wojewodztwach zalezy od
spelnienia warunkéw progowych zwiazanych z przyjetymi kryteriami oceny. Za
pierwszy warunek uznania klastra za silny przyjeto wartos¢ LQ wynoszaca co
najmniej 1. Weryfikujac spetnienie 2. warunku wyodrgbniono najwigksze kla-
stry w ramach kazdej z trzech rozwazanych kategorii w skali kraju (cztery spo-
srod  szesnastu  wojewddztw). Wojewodztwa  wielkopolskie, kujawsko-
pomorskie, dolnoslaskie i zachodniopomorskie spetnity warunek 2., jesli chodzi
o klastry typu Uprawy Rolne i Chow Zwierzat. W przypadku klastrow typu Pro-
dukcja Rolna warunek ten byl spelniony w wojewodztwach: wielkopolskim,
mazowieckim, kujawsko-pomorskim i §laskim. Do wojewodztw spehniajacych
ten warunek w odniesieniu do klastréw Przetworstwa Zywnosci naleza nato-
miast wojewodztwa: mazowieckie, wielkopolskie, matopolskie i §laskie.

Weryfikujac warunek 3. stwierdzono, iz jedynym sposrod trzech typow
klastrow rolno-zywnosciowych, nalezacym do 25% klastrow o najwigkszym
udziale w zatrudnieniu w poszczego6lnych wojewddztwach to klaster typu Prze-

70 Patrz Figiel S., Kuberska D., Kufel J., 2012: Klastry i inicjatywy klastrowe w polskim sek-
torze rolno-zywnosciowym. Raport PW nr 48, IERiGZ-PIB, Warszawa, s. 19-20.
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tworstwo ~ Zywnosci.  Generalnie,  najsilniejszymi  klastrami  rolno-
-zywnosciowymi na poziomie wojewddztw okazaly sie¢ wlasnie klastry typu
Przetwérstwo Zywnosci. W tej kategorii kazdy z regionéw NUTS2 otrzymat co
najmniej jeden punkt w ramach przyjetej skali. Ponadto, zgodnie z przyjetymi
kryteriami, tylko w tym typie klastrow mozliwe byto przyznanie w dwoch przy-
padkach najwyzszej, trzypunktowej oceny (wojewodztwo malopolskie i woje-
wodztwo wielkopolskie).

Tabela 12.1. Ocena wzglednej sily klastrow rolno-zywnos$ciowych wedlug zatrudnienia
(ZT) i liczby podmiotow (LP) w poszczegdélnych wojewédztwach

. .Up Tawy o ne Produkcja Rolna Pr.zetw()rs’t\fvo
Wojewodztwo i chéw zwierzat Zywnosci
ZT LP ZT LP ZT LP

dolnoslaskie 2 0 0 0 1 1
kujawsko-pomorskie 2 0 2 2 2 2
lubelskie 0 1 1 2 2 2
lubuskie 1 2 0 1 1 1
todzkie 0 1 1 1 2 2
matopolskie 0 0 0 0 3 3
mazowieckie 0 1 1 1 2 2
opolskie 1 3 1 1 1 2
podkarpackie 0 0 0 0 1 2
podlaskie 0 0 0 2 2 2
pomorskie 0 0 0 0 1 0
Slaskie 0 1 1 1 2 2
Swigtokrzyskie 0 0 1 1 1 2
warrnlns.ko- | 2 0 1 ) 1
mazurskie

wielkopolskie 2 3 2 2 3 3
zachodniopomorskie 2 1 1 0 1 1

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Drugim mozliwym sposobem wyodrgbniania klastrow w przestrzeni, kto-
ry zastosowano jako podejscie alternatywne w stosunku do bazujacego na
zmiennej jaka jest zatrudnienie (ZT), jest uzycie danych o liczbie podmiotow
gospodarki narodowej (LP). Zatem, analogicznie jak w odniesieniu do zatrud-
nienia, oceny sily klastrow rolno-zywnosciowych dokonano, biorac pod uwage
jako zmienng liczbe podmiotow gospodarki narodowej zaliczonych do danej
kategorii dziatalnosci. Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze mimo pewnych rdznic,
zwlaszcza w ujeciu regionalnym, daja one obraz sity analizowanych klastréw
rolno-zywnosciowych do$¢ podobny do uzyskanego z wykorzystaniem danych
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dotyczacych zatrudnienia. Tak wigc, sposrdd trzech rozpatrywanych typow kla-
stréw najsilniejszymi okazatly si¢ te zwigzane z przetworstwem zywnosci.

12.3. Porownanie klastrow rolno-zywnosciowych w Polsce
i w krajach unijnych

Z punktu widzenia konkurencyjnosci mi¢dzynarodowej wazna jest ocena
i porownanie sity klastrow identyfikowanych na krajowym poziomie agregacji
danych. Ze wzgledu na geograficzng bliskos¢ dla Polski, szczegdlnie istotne jest
odniesienie do europejskiej przestrzeni gospodarczej. Sektor rolno-
-zywnos$ciowy w krajach Unii Europejskiej charakteryzuje si¢ znacznym zrdzni-
cowaniem w zakresie stopnia specjalizacji (LQ), a w konsekwencji sity zwigza-
nych z nim klastréw (tabela 12.2).

Wskaznik lokalizacji dla klastrow Upraw Rolnych i Chowu Zwierzat
ksztaltuje sie¢ na poziomie 0,45, a ocena jego sity wynosi 0. W przypadku kla-
strow Produkcji Rolnej, wskaznik lokalizacji liczony w odniesieniu do catej UE
przyjmuje warto$¢ powyzej 1 w: Bulgarii, Czechach, Estonii, Grecji, Hiszpanii,
Holandii, Niemczech oraz na Malcie i na Wegrzech. Polska z wynikiem 0,68
moze zosta¢ zakwalifikowana do panstw o wzglednie matym stopniu specjaliza-
cji w tym typie klastra.

Sita klastrow zostata oceniona na podstawie $redniej liczby tzw. ,,gwiaz-
dek” nadawanych regionom NUTS2 w danej kategorii klastrowej w oparciu
o trzy cechy identyfikujace silne klastry’'. W tym ujeciu, Polska otrzymata oce-
n¢ 0, jesli chodzi o klastry Produkcji Rolnej. Oznacza to, iz zadne z wojewodztw
nie wyroznia si¢ pod wzgledem specjalizacji w tym typie klastra, jak rowniez
nie ma on liczacego si¢ udziatu w zatrudnieniu.

Z kolei klastry Przetwérstwa Zywnosci w Polsce nalezy uzna¢ za wyr6z-
niajace si¢ na tle pozostalych gospodarek UE-27. Swiadczy o tym stosunkowo
wysoki wskaznik lokalizacji na poziomie 1,88 oraz srednia liczba ,,gwiazdek”
wynoszaca 1,79. Nalezy doda¢, iz jest to jedyny typ klastra rolno-
-zywnosciowego w Polsce, w przypadku ktorego poszczegolnym wojewodz-
twom nadawane sg oceny swiadczace o wystgpowaniu silnych klastrow.

" Szczegdtowsze oméwienie kryteriow mozna znalezé w Figiel S., Kuberska D., Kufel J.,
2011: Analiza uwarunkowan i stanu rozwoju klastrow rolno-zywnosciowych w Polsce. Raport
PW nr 15, IERiGZ-PIB, Warszawa, s. 99-100 oraz Figiel S., Kuberska D., Kufel J., 2012:
Klastry i inicjatywy klastrowe w polskim sektorze rolno-zywnosciowym. Raport PW nr 48,
IERIGZ-PIB, Warszawa, s. 39-40.
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Tabela 12.2. Wskazniki specjalizacji (LQ) oraz wzgledna sila (Srednia liczba
»gwiazdek”) klastrow rolno-zywnosciowych w krajach UE-27

Typ klastra
. . Przetworstwo Uprawy Rolne
Kraj Produkcja Rolna Zywnosci i Cﬁ(’)w }Z,wierzaLt
LQ Sita LQ Sita LQ Sita
Austria 0,62 0 1,42 1,18 0,08 0
Belgia 0,62 0 1,01 0,67 0,53 0
Bulgaria 1,49 0,64 1,61 1,12 3,13 1,58
Cypr 0,62 0 0,98 0 2,55 1
Czechy 1 0 1,18 0,88 1,35 0,18
Dania 0,79 0 0,84 0,41 1,78 0,96
Estonia 1,09 0 1,32 1 2,26 1
Finlandia 0,57 0 0,85 0,34 3,57 1,4
Francja 0,82 0,29 1,04 1,44 0,7 0,15
Grecja 3,28 2,12 1,08 0,81 5,71 2,77
Hiszpania 2,09 1,4 0,7 0,66 2,52 2,07
Holandia 1,98 0,97 0,77 0,09 2,17 1,28
Irlandia 0,53 0 1,67 2 0,11 0
Litwa 0,59 0 2,2 3 0 0
Luksemburg 0,95 0 1,39 1 0,01 0
Lotwa 0,54 0 1,01 0 1,25 0
Malta 2,19 0 2,9 2 b.d. b.d.
Niemcy 1,05 0,3 0,98 0,88 0,57 0,15
Polska 0,68 0 1,88 1,79 0,45 0
Portugalia 0,91 0,13 1,07 0,57 0,04 0
Rumunia 0,88 0 1,91 1,55 0,01 0
Stowacja 0,6 0 1,35 1,35 0,02 0
Stowenia 0,37 0 0,93 0 0,42 0
Szwecja 0,55 0 0,81 0,24 0,97 0,3
Wegry 1,08 0,18 1,43 1,14 3,46 1,97
Wielka Brytania | 0,21 0 0,62 0,27 0,1 0
Wtochy 0,63 0,13 1,05 1,25 0 0

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych European Cluster Observatory, 2012.
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13. Inicjatywy klastrowe w polskim sektorze rolno-
-zywnosciowym na tle potencjalu rozwojowego klastrow

13.1. Metodyczne zalozenia oceny zgodnoSci wystgpowania
inicjatyw klastrowych z potencjalem rozwojowym klastrow

Prawdopodobienstwo rozwoju silnego klastra zalezy w duzej mierze od
naturalnych, majacych czesto obiektywny charakter, przestanek. W szczegolno-
sci, chodzi tutaj o przestrzennag koncentracje dziatalnosci gospodarczej, stano-
wigcej podstawe powstawania silnych klastrow. Nalezy pamigtaé, ze inicjatywa
klastrowa sama w sobie nie jest — chociaz nierzadko si¢ tak uwaza — rOwnowaz-
na klastrowi. Moze ona jedynie przyczyni¢ si¢, mniej lub bardziej skutecznie, do
budowy lub rozwoju klastra, pod warunkiem ze funkcjonuje ona w gronie pod-
miotéw bedacych odpowiednio silnym skupiskiem wykazujacym potencjat kla-
strowy.

W przeprowadzonej analizie do oceny zgodnosci wystgpowania inicjatyw
klastrowych z ekonomicznym potencjatem klastrowym postuzono si¢ opraco-
wanym specjalnie w tym celu zagregowanym w przekroju regionalnym indek-
sem nasilenia i orientacji branzowej inicjatyw (INOB) obliczanym wedlug na-

stepujacego wzoru:
Ni(I) Ni(+)
INOB = /—— 13.1
0 u) p+) (13.1)
gdzie:

N;(I) — liczba inicjatyw danej kategorii w wojewddztwie,

u(l) — $rednia liczba inicjatyw danej kategorii przypadajaca na jedno woje-
wodztwo,

N;(+) — liczba pluséw przyznanych danej kategorii inicjatyw w wojewodztwie,

u(+) — srednia liczb plusow przyznanych danej kategorii inicjatyw przypadaja-
ca na jedno wojewddztwo.

Tak obliczony indeks stanowi wystandaryzowana, zagregowang miarg
liczby oraz sily orientacji branzowej inicjatyw wystepujacych na danym obsza-
rze, ktorym w przypadku przeprowadzonej analizy jest wojewodztwo. Podstawa
oceny zgodnosci wystepowania inicjatyw klastrowych w poszczegdlnych woje-
wodztwach z reprezentowanym przez nie ekonomicznym potencjatem klastro-
wym byto poréwnanie wartosci indeksu nasilenia i orientacji branzowej inicja-
tyw (INOB) z wartosciami wskaznika lokalizacji (LQ) obliczonymi zaréwno
w odniesieniu do zatrudnienia, jak i liczby podmiotéw. Dokonujac oceny zgod-
nosci wystgpowania analizowanych inicjatyw klastrowych z potencjatem kla-
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strowym, przyjeto zalozenie, ze z punktu widzenia efektywnosci wsparcia roz-
woju klastrow w sektorze rolno-zywnosciowym w ramach interwencji publicz-
nej, najbardziej pozadana jest sytuacja, w ktorej wspierane inicjatywy klastrowe
spetniaja dwa warunki.

Po pierwsze, ich profil podmiotowy i przedmiotowy aktywnosci cechuje
mozliwie jak najwiekszy zwiazek z przedmiotowym zakresem dziatalnosci za-
liczonych do trzech typdéw klastrow rolno-zywnosciowych. Po drugie, funkcjo-
nuja one w tych lokalizacjach (wojewddztwach), gdzie wystepuja stosunkowo
silne klastry zmapowane na podstawie zatrudnienia lub liczby podmiotéw. In-
nymi stowy, chodzi o to, aby nasilenie wyst¢gpowania oraz orientacja branzowa
inicjatyw klastrowych, oceniane przy uzyciu indeksu INOB, byly mozliwie
najbardziej spdjne z typem, a w szczegdlnosci sitg istniejacych w danym wo-
jewodztwie klastrow, oceniang przy uzyciu wskaznika lokalizacji (LQ,. lub
LQpodm). Takie podejscie wydaje si¢ uzasadnione ze wzgledu na to, iz prawdo-
podobienstwo przyczynienia si¢ przez okreslong inicjatywe do rozwoju silnego
klastra, a w konsekwencji efektywnego wykorzystania uzyskanych przez nig
srodkéw publicznych, jest bez watpienia wicksze wowczas, gdy jej funkcjo-
nowanie ma miejsce w warunkach odpowiedniej przestrzennej koncentracji
dziatalnosci gospodarcze;j.

Przeprowadzona w tym zakresie analiza polegata na pordwnaniu wartosci
indeksu z wartosciami wskaznika lokalizacji obliczanymi na podstawie danych
o zatrudnieniu (LQ,,,) oraz liczbie podmiotow (oraz LQpeam). W nawiazaniu do
przyjetych kryteriow oceny silty klastrow mozna przyjac, ze z duzym stopniem
zgodnosci wystgpowania inicjatyw klastrowych z istniejacym w danym obszarze
referencyjnym potencjalem klastrowym mamy do czynienia wtedy, kiedy prze-
kraczajace jednos¢ wartosci indeksu INOB towarzysza wigkszym od jednosci
wartosciom wskaznikow lokalizacji LQ a1 LQpodm.

13.2. Regionalne rozmieszczenie inicjatyw zwigzanych z sektorem
rolno-zywnosciowym

W badaniach dotyczacych regionalnego rozmieszczenia inicjatyw kla-
strowych zwigzanych z polskim sektorem rolno-zywnosciowym jako metode
identyfikacji wykorzystano kwerend¢ internetowa. Metoda ta ma uniwersalny
charakter i potencjalnie daje szans¢ na uzyskanie w miar¢ petnego i kompletne-
go zbioru danych, przy zatozeniu ze poszukiwane obiekty sa obecne w sieci
Internet. Takie zatozenie wydaje si¢ zasadne w przypadku inicjatyw klastro-
wych, ktére cho¢by z powodow promocyjnych o taka obecnosé powinny zabie-
ga¢, a nierzadko sa wrecz zobligowane do stworzenia wilasnych stron www
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w ramach wykorzystania srodkéw publicznych przyznanych na realizacj¢ pro-
jektow klastrowych. Inicjatyw wyszukiwano, uzywajac stow kluczowych ,, ini-
cjatywa klastrowa” 1 ,, klaster”, przyjmujac, iz inicjatywa moze by¢ tylko takie
zgrupowanie podmiotow, ktére z zatozenia dazy do tego, by sta¢ si¢ klastrem.
Wytaczono w ten sposdb wszelkie polaczenia poziomie i pionowe firm branzy
sektora rolno-zywnosciowego, jako niespelniajace warunkéw bycia inicjatywa
klastrowa. Dzigki kwerendzie mozliwe byto nie tylko dotarcie bezposrednie do
stron www poszczegdlnych inicjatyw klastrowych, ale takze posrednie, kweren-
da umozliwita bowiem wyszukanie licznych baz danych, zawierajacych zesta-
wienia, a nierzadko charakterystyki wybranych inicjatyw.

Analiz¢ przedmiotowego charakteru inicjatyw prowadzono pod katem
zgodnosci deklarowanego lub realizowanego przez nie zakresu aktywnosci
z rodzajami dzialalnosci bezposrednio lub posrednio zwigzanymi z sektorem
rolno-zywnosciowym. Gldwnym celem tej analizy bylo przypisanie zidentyfi-
kowanych inicjatyw, ze wzgledu na obszary aktywnosci oraz przedmiot dziatal-
nosci tworzacych je podmiotow, do trzech kategorii zgodnie z klasyfikacja kla-
strtow przyjeta za ECO, a mianowicie: Uprawy Rolne i Choéw Zwierzat,
Produkcja Rolna oraz Przetwérstwo Zywnosci.

W trakcie analizy zakresu aktywnosci zidentyfikowanych inicjatyw oka-
zato sig¢, ze znaczna ich cze$¢ angazowata si¢ w dziatania, ktérych nie mozna
byto jednoznacznie przypisa¢ jednemu z wyrdznionych typow klastrow. Niejed-
nokrotnie sktad podmiotowy oraz podejmowane przez dang inicjatywe dziatania
wskazywaty na wystgpowanie przenikajacych si¢ relacji z kazdym z trzech ty-
pow klastréw. Jednoczesnie podmiotowy i przedmiotowy charakter aktywnosci
niektorych inicjatyw wykraczat poza ramy wytyczone przez zakres dziatalno$ci
klastrow rolno-zywnosciowych, aczkolwiek byl on powigzany z szeroko poje-
tym sektorem agrobiznesu lub obszarami wiejskimi. Powiazanie to miato przede
wszystkim zasobowy charakter, tzn. przynajmniej niektéore podmioty nalezace
do tych inicjatyw prowadzily dziatalnos¢ zwiazana zasobowo z sektorem rolno-
zywnosciowym lub wykorzystywaty zasoby czynnikow wytwoérczych wystepu-
jace na obszarach wiejskich (m.in. drewno, zasoby ludzkie, bioenergia).
W zwiazku z tym wyodrebniono dodatkowo jeszcze jedna kategori¢ rodzajowa
inicjatyw, okreslona jako powiazane zasobowo z sektorem rolno-
-zywnosciowym lub obszarami wiejskimi.

Przeprowadzona kwerenda internetowa umozliwila identyfikacje 132 ini-
cjatyw klastrowych funkcjonujacych w réznych obszarach dziatalnosci sektora
rolno-zywnosciowego, badz powiazanych zasobowo z tym sektorem lub obsza-
rami wiejskimi. Ich liczb¢ w poszczegdlnych wojewddztwach przedstawiono na
rysunku 13.1.
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Rysunek 13.1. Liczba inicjatyw klastrowych dzialajacych w sektorze
rolno-zywnos$ciowym oraz powiazanych z nim zasobowo lub z obszarami wiejskimi

Pomarskie

Warmifiska-Mazurskie

7

Zachodnlopomarskie

7

16

Podlaskie

Kujawska-Pamarskie

Swigtokrzyskle

Dolnoslgskie
7
Opolskie
8
7
Podkarpackie
Malapolskie
5 7

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie kwerendy internetowej.

12

Mazowleckie

10

Lubelskie

9

Liczba inicjatyw zlokalizowanych w jednym wojewddztwie zawiera si¢
w dos¢ szerokim przedziale (od 4 do 16). Najwigcej inicjatyw znajduje si¢ w wo-
jewddztwach warminsko-mazurskim (16), podlaskim oraz wielkopolskim (po 12),
natomiast najmniej w wojewodztwach kujawsko-pomorskim i matopolskim (po
5) oraz lubuskim 1 §laskim (po 4). Na podstawie tych liczb, trudno mowi¢ o czy-
telnym regionalnym wzorcu przestrzennego rozmieszczenia tych inicjatyw. Nie-
zauwazalny jest na przyktad, ujawniajacy si¢ czgsto w roznych poréwnaniach
terytorialnych, umowny podziat na Polske A i B. Wrecz przeciwnie, w woje-
wodztwach zaliczonych do obszaru tzw. ,,Sciany Wschodniej” liczba funkcjonu-
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jacych tam inicjatyw wynosi 62, co stanowi prawie potowe wszystkich inicjatyw
o zasiegu regionalnym’>. Mozna zatem przypuszczaé, ze powstawanie inicjatyw
sektorowych nie zalezy w istotnym stopniu od poziomu rozwoju gospodarczego
regionu. Wydaje sig, ze istotng rolg w tym zakresie moze odgrywaé dostepnosé
funduszy unijnych przeznaczanych na ich wspieranie w potaczeniu z przeswiad-
czeniem tworcow tych inicjatyw o duzym znaczeniu sektora rolno-
zywno$ciowego w danym regionie.

Zidentyfikowane inicjatywy przenalizowano pod katem rodzaju wchodza-
cych w ich sktad podmiotéw i charakteru prowadzonych przez nie dziatalnosci.
Nastgpnie poddano ocenie jakosciowej stopien zgodnosci profilu podmiotowego
i przedmiotowego danej inicjatywy z przedmiotowymi zakresami czterech kate-
gorii rodzajowych inicjatyw, czyli Uprawy Rolne i Chéw Zwierzat (UiZ), Pro-
dukcja Rolna (PR), Przetworstwo Zywnosci (PZ) oraz powiazanymi zasobowo
z sektorem rolno-zywnosciowym lub obszarami wiejskimi (PZ).

Kazdej z inicjatyw przyznawano od 0 do 3 pluséw, ze wzgledu na to, jak
silnie byly w niej reprezentowane podmioty dzialajace w tak wyodrgbnionych
obszarach aktywnosci ekonomicznej. Autorzy zdaja sobie sprawe z faktu, iz do-
konana ocena inicjatyw, tak jak praktycznie biorac kazda ocena jako$ciowa, ma
wzgledny charakter i nie jest catkowicie wolna od subiektywizmu. Niemniej
jednak stosunkowo duza liczba pordéwnywanych obiektow pozwala sadzié, ze
wyniki oceny mozna uzna¢ za miarodajne w kontekscie relacji i zwiazkéw zi-
dentyfikowanych inicjatyw klastrowych z faktycznymi klastrami rolno-
Zywnosciowymi.

13.3. Ocena zgodno$ci wystepowania inicjatyw klastrowych
z potencjalem rozwojowym klastrow

W profilach aktywnosci zidentyfikowanych inicjatyw klastrowych sto-
sunkowo licznie reprezentowang kategorig orientacji branzowej sa uprawy rolne
i chéw zwierzat. Sposrod wszystkich inicjatyw o zasiegu wojewddzkim 36
(28,3%) wykazuje w swoich profilach aktywnosci oznaki tego typu orientacji
branzowej. Wprawdzie wsrod uzyskanych przez nie w tym zakresie ocen prze-
wazaja oceny najnizsze, czyli 1 plus, ale dziewigciu inicjatywom przyznano po
2, a pigciu po 3 plusy.

72 Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze sposrod 132 zidentyfikowanych inicjatyw 5 z nich ma ogdl-
nokrajowy zasi¢g funkcjonowania. Liczby umieszczone na mapie na rysunku 3.1 dotycza
inicjatyw o zasiggu regionalnym.
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Przedstawione na rysunku 13.2 wartosci indeksu INOB dla tej kategorii
orientacji branzowej sa wicksze od jednosci w siedmiu wojewodztwach, zas po-
dane na tym samym rysunku wartosci wskaznikow LQ,u 1 LQpoam sa jednocze-
$nie wigksze od jednosci w pieciu wojewodztwach.

Rysunek 13.2. Nasilenie wystepowania inicjatyw klastrowych (INOB) i sila klastrow
w kategorii uprawy rolne i chéw zwierzat (LQa« 0raz (LQpoam) W poszczegélnych
wojewodztwach

INOB
I'Qxﬂtr
LQpoim

Pomorskie

Warmirisko-Mazurskie

Podlaskie

Kujawsko-Pomorskie
1,61
0,45 0,76

Mazowieckie

197 0,19 0,65

todzkie

Lubelskie

1,53

Dolnoslaskie 0,68 i

1,08
Swietokrzyskie 088 0,75

1,08 124 Opolskie

0,70

Slaskie 1,90

2,52 2,55
0,00

0
0,00 0,26

Zrédlo: Wyniki badan wlasnych.

Niestety, praktycznie nie ma zgodnosci pomigdzy poziomami wartosci in-
deksu INOB oraz wskaznikow LQur 1 LQpoam. Jedynie w wojewodztwie war-
minsko-mazurskim bardzo wysoki, wynoszacy 2,49, indeks INOB, $wiadczacy
0 wystgpowaniu inicjatyw zorientowanych wyraznie na t¢ kategori¢ branzowa,
idzie w parze z przewyzszajacymi jednos¢ wskaznikami LQ,u 1 LQpogm. Nato-
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miast w wojewddztwach mazowieckim, podkarpackim, podlaskim oraz $wigto-
krzyskim, dla ktérych obliczone stosunkowo wysokie wartosci indeksu INOB
zawierajg si¢ w przedziale od 1,53 do 1,97, sita klastrow typu Uprawy Rolne
i Chéw Zwierzat jest stosunkowo mata. Z kolei w wojewddztwach lubuskim,
opolskim, wielkopolskim oraz zachodniopomorskim, w przypadku ktorych
mozna mowi¢ o wzglednie silnych tego typu klastrach (wartosci LQ,,, oraz
LQpoam dla kazdego z tych wojewodztw przekraczajace 1), branzowa orientacja
zidentyfikowanych inicjatyw na ten typ klastra jest bardzo staba, badz, jak
w wojewodztwie w opolskim, w ogdle nie wystgpuje. Warto tez zaznaczy¢, ze
w trzech wojewddztwach, a mianowicie matopolskim, pomorskim oraz $laskim,
w ktérych wzgledna sita klastréw tego typu jest mata, dzialajace w nich inicja-
tywy — tak jak nalezatoby oczekiwa¢ — wykazuja albo stosunkowo niewielka
orientacj¢ na t¢ kategori¢ branzows, albo nie wykazuja jej wcale (woj. Slaskie).

Liczba inicjatyw zidentyfikowanych w poszczegolnych wojewddztwach,
wykazujacych, wystepujace w réznym nasileniu (od 1 do 3 plusow), elementy
orientacji branzowej na typ klastra Produkcja Rolna wynosi facznie 22. Oznacza
to, ze profil aktywnosci zaledwie co szdstej sposrod wszystkich zidentyfikowa-
nych inicjatyw o zasiegu wojewodzkim zwigzany jest z tym typem klastra.
Zwiazek ten jest na ogot dos¢ luzny, o czym swiadcezy rozktad ocen (liczba plu-
sOW) przyznanych za t¢ kategori¢ orientacji branzowej. Zdecydowanie dominuja
oceny najnizsze, tzn. 1 plus, ktore otrzymato 18 inicjatyw. Zaledwie 3 inicjaty-
wy otrzymaly 2 plusy, a tylko jedna 3 plusy.

Obliczony dla kategorii produkcja rolna indeks INOB w o$miu woje-
wodztwach przekracza wartos¢ 1, natomiast wyzsze od 1 wartosci wskaznikdéw
lokalizacji, zar6wno LQq, jak 1 LQpeam, SWiadczace o wynikajacym z koncen-
tracji dziatalnosci w tej branzy potencjale klastrowym, odnotowano w pieciu
wojewodztwach (rysunek 13.3). Jednakze, jak wynika z poréwnania wartosci
indeksu INOB oraz wartosci wskaznikow LQ ., jak 1 LQpoam W poszczeg6lnych
wojewodztwach, trudno mowié o przestrzennej zgodnosci rozmieszczenia aktyw-
nosci inicjatyw i potencjalu klastrowego w kategorii produkcja rolna. Warunek
pelnej zgodnosci speliony jest tylko w wojewodztwie todzkim, a blisko jego
spelienia sa wojewddztwa swietokrzyskie i lubelskie. W wojewddztwach kujaw-
sko-pomorskim, opolskim oraz wielkopolskim, gdzie wyzsze od 1 wartosci
wskaznikéw LQa 1 LQpoam Wskazujg na wystgpowanie liczacego si¢ potencjalu
klastrowego w kategorii produkcja rolna, brakuje inicjatyw o wyraznej tego typu
orientacji branzowe;.
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Rysunek 13.3. Nasilenie wystepowania inicjatyw klastrowych (INOB) i sila klastrow
w kategorii produkcja rolna (LQa¢ oraz (LQpoam) W poszczegélnych wojewodztwach

INOB
I'Qxﬂtr
LQpoim

Pomorskie

Warmirisko-Mazurskie

1,31

079 0,76

Zachodniopomorskie

Podlaskie

1,04 0,93
0,66 Kujawsko-Pomorskie

1,48
0,66 0,96

1,70 1,65

Mazowieckie

todzkie
Lubelskie

197 112 (124

1,60
093 "%

Swietokrzyskie

Slaskie
& 13 104 096

Podkarpackie

Zrédlo: Wyniki badarn wlasnych.

Z odwrotna sytuacja mamy natomiast do czynienia w wojewodztwie dol-
noslaskim i podkarpackim, gdzie dzialajace inicjatywy wykazuja stosunkowo
silne ukierunkowanie na typ klastra Produkcja Rolna, podczas gdy wzgledna sita
tego typu klastréw jest w tych wojewddztwach mniejsza od oczekiwanej, aby
moéwié o wystarczajacej zgodnos$ci w tym zakresie. Natomiast wojewddztwa
matopolskie 1 slaskie to przypadki, w ktorych zardéwno wartosci indeksu INOB,
jak 1 wskaznikow LQ ¢ 1 LQpoam S8 mniejsze od jednosci.

Grupa inicjatyw, ktorych profile aktywnosci cechowaly oznaki orientacji
branzowej na typ klastra Przetwérstwo Zywnosci, jest zdecydowanie najlicz-
niejsza w calym analizowanym zbiorze inicjatyw zidentyfikowanych w po-
szczegbdlnych wojewodztwach. Jest to 78 inicjatyw (61,4% ogdlnej liczby inicja-
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tyw o zasiggu wojewodzkim), sposrdd ktorych nieco ponad potowa (42) uzyska-
ta w tej kategorii orientacji branzowej oceng 1 plusa, zas 18 z nich otrzymato po
2 plusy. Kolejnych 18, co jest zdecydowanie najwigksza liczbg tak wysoko oce-
nionych inicjatyw wsrod wszystkich kategorii orientacji branzowej, otrzymato
po 3 plusy. Warto tez zauwazy¢, ze w zadnym z wojewodztw nie zabrakto ini-
cjatywy majacej w swoim profilu aktywnosci przejawy orientacji na typ klastra
Przetworstwo Zywnosci.

Indeks INOB dla tej kategorii orientacji branzowej jest w poszczegdlnych
wojewddztwach mniej zrdéznicowany, niz w przypadku pozostatych kategorii.
Najmniejszgq wartos¢, wynoszaca 0,16, przyjat on w wojewodztwie opolskim,
a najwieksza, réwna 1,99, w wojewodztwie warminsko-mazurskim (rysunek
13.4). Wartos¢ wigksza od jednosci odnotowano w o$miu wojewodztwach. Po-
dobnie jak w odniesieniu do dwoch wczesniej ocenianych kategorii (produkcja
rolna oraz uprawy rolne i chow zwierzat), w poszczegdlnych wojewodztwach
majg miejsce rozbieznosci pomigdzy nasileniem wystgpowania inicjatyw oraz
ich stopniem orientacji branzowej, a silg klastrow reprezentujacych typ Prze-
tworstwo Zywnosci. Jednak rozbieznosci te sa wyraznie mniejsze.

W czterech wojewodztwach, a mianowicie w lubelskim, t6dzkim, podla-
skim i1 wielkopolskim spetniony jest warunek zgodnosci orientacji branzowe;j
funkcjonujacych w nich inicjatyw klastrowych z sitag zmapowanych w tych wo-
jewodztwach klastrow typu Przetworstwo Zywnosci. Swiadcza o tym ksztaltuja-
ce si¢ powyzej jednosci wartosci indeksu INOB oraz wskaznikéw lokalizacji
LQ,ar 0raz LQpoam. Bardzo bliskie spetnienia tego tacznego warunku jest tez wo-
jewodztwo warminsko-mazurskie (nieznaczne odstgpstwo dotyczy jedynie
LQpoam Wynoszacego 0,93). Z sytuacja, w ktorej wyzsza od jednosci warto$¢ in-
deksu INOB nie idzie w parze z przekraczajacymi jedno$¢ wskaznikami lokali-
zacji mamy do czynienia jedynie w wojewodztwach mazowieckim i pomorskim,
a z sytuacja odwrotna, tzn. kiedy to stosunkowo silnym klastrom nie towarzyszy
uzasadnione, duze spodziewane nasilenie wyst¢powania i stosowny stopien
orientacji inicjatyw klastrowych, tylko w wojewddztwie kujawsko-pomorskim.

Bardzo istotnym pytaniem, wymagajacym odpowiedzi zanim zostang
opracowane i przyjete do realizacji okreslone programy i dziatania stuzace
wsparciu rozwoju klastréw, jest to, jak identyfikowac klastry i ktore z nich
wspieraé. W polskich warunkach i nie tylko, z powodu braku odpowiednio
opracowanych kryteriow, wsparcie trafia zwykle do grup podmiotow tworza-
cych inicjatywy klastrowe, ktorych gtdéwnym motywem jest cheé siegnigcia po
dostepne fundusze. Takie rozstrzygnigcia nie musza by¢ chybione, pod warun-
kiem ze inicjatywy dzialaja w obszarach wystgpowania dostatecznej koncentra-
cji okreslonych dziatalnosci gospodarczych bedacej warunkiem istnienia odpo-
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wiedniego potencjalu klastrowego. Dzialania inicjatyw powinny stuzy¢ przede
wszystkim wykorzystaniu tego potencjatu, jesli polityka klastrowa ma by¢ sku-
teczna, a zwiazana z nig alokacja srodkéw mozliwie jak najbardziej efektywna.

Rysunek 13.4. Nasilenie wystepowania inicjatyw klastrowych (INOB) i sila klastrow
w kategorii przetwérstwo zywnosci (LQ_a¢ 0raz (LQpoam) W poszcezegélnych
wojewodztwach

INOB
LQuyr
LQpoim

Pomorskie

Warmirisko-Mazurskie

M 072 076

Zachodniopomorskie

199 182 093 Podlaskie

095 083 p74

Kujawsko-Pomorskie 199 1q
BEEERE)

134 119

0,39 Mazowieckie

138 0,89 0,84

0,63 099 091 tédzkie

Lubelskie

Dolnoslaskie

122 1,16

1,34
1,30 1,28

Swietokrzyskie

0,83 072

0,50 Opolskie

Slaskie
086 096 %

Podkarpackie

0,39, 100 | 1,03

Zrédlo: Wyniki badarn wlasnych.

Na rysunku 13.5 przedstawiono poroéwnanie zagregowanych w uktadzie
wojewddzkim ocen nasilenia wystepowania 1 orientacji branzowej, obejmujace
wszystkie zidentyfikowane i analizowane w niniejszym opracowaniu inicjatywy,
a wigc nie tylko bezposrednio zwigzane z sektorem rolno-zywnosciowym, lecz
takze majace z nim lub obszarami wiejskimi posrednie, zasobowe powiazanie.
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Rysunek 13.5. Warto$ci indeksu INOB wedlug kategorii orientacji branzowej
ocenianych inicjatyw klastrowych w poszczegélnych wojewodztwach

INOB PR
Pomorskie
INOB UiCH
Warmitisko-Mazurskie INOB PZ
13 n
0,62 " 091 INOB PZ

Zachodniopomorskie

1,61 249 1,99 262 Podlaskie

Kujawsko-Pomorskie

1,89
1,61 125
0,66

Mazowieckie

1,31 197 1,38 0,72

145
e 066/ 036 109
M 51 063 0554 tédzkie

Lubelskie

Dolnolaskie 197 1,534,221 0,54

Swietokrzyskie

161 1,08 0,83 1,17 Opolskie

Slaskie

1,27

0,00 0,00 0,16

Podkarpackie

1,31 153
i

0,36 0,39

INOB PR S . . S . .
o — Indeks nasilenia i orientacji branzowej inicjatyw w kategorii produkcja rolna
INOB UiCH S . . S . L .
— Indeks nasilenia i orientacji branzowej inicjatyw w kategorii uprawy rolne i chow zwierzat
INOB PZ . .. . S .. . ) L.
— Indeks nasilenia i orientacji branzowej inicjatyw w kategorii przetworstwo zywnosci
INOB PZ

— Indeks nasilenia i orientacji branzowe;j inicjatyw w kategorii zasobowo powiazanych z sektorem

Zrédlo: Wyniki badarn wlasnych.

Znakomita wigkszo$¢ tych inicjatyw korzystata ze wsparcia publicznego
lub intensywnie o nie zabiegala. Z pewnym uproszczeniem mozna zatem przy-
jaé, ze przestrzenne rozmieszczenie, nasilenie wystgpowania, a takze ich orien-
tacja branzowa, uksztattowane zostaly w duzej mierze pod wptywem realizowa-
nej polityki klastrowej. W tym kontekscie, w petni zasadne wydaje si¢
skonfrontowanie istniejacego stanu rzeczy w sferze rozwoju inicjatyw klastro-
wych z przestrzennym rozmieszczeniem faktycznego potencjatu klastrowego.
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Analiza ksztaltowania si¢ wartosci indeksu INOB w poszczegolnych wo-
jewodztwach, na tle przedstawionych w rozdziale drugim wynikéw mapowania
klastréw rolno-zywnosciowych w Polsce, nasuwa kilka interesujacych spostrze-
zen. Po pierwsze, nie liczac opolskiego i $laskiego, w kazdym z pozostalych wo-
jewodztw w profilach aktywnosci zidentyfikowanych inicjatyw przenikaja si¢
elementy orientacji branzowej zwiazane z kazdym z trzech wyodrgbnionych ty-
pow klastrow rolno-zywnosciowych. Wynika to z faktu, ze inicjatywy o jedno-
znacznej, ,,czystej” orientacji branzowej nalezg do wyjatkéw. Mozna wiec przy-
puszczac, ze wspieranie inicjatyw klastrowych w sektorze rolno-zywnos$ciowym
na poziomie regionalnym nie jest $cisle ukierunkowane na jeden, wybrany typ
klastra bezposrednio zwigzanego z tym sektorem.

Po drugie, w kazdym wojewddztwie funkcjonujg inicjatywy, ktérych pro-
file aktywnosci wskazuja na ich posrednie, zasobowe powiazanie z sektorem
rolno-zywnosciowym lub obszarami wiejskimi. Co wigcej, wartosci indeksu
INOB obliczone dla tej kategorii orientacji branzowej analizowanych inicjatyw
sa w wigkszosci wojewddztw stosunkowo wysokie. W pigciu wojewddztwach sa
one nawet wyzsze niz dla kategorii orientacji branzowych zwigzanych bezpo-
srednio z sektorem rolno-zywnosciowym.

Po trzecie, zrdznicowanie wartosci wskaznikow INOB migdzy poszcze-
golnymi wojewddztwami jest w kazdej z kategorii orientacji branzowej inicjatyw
dos¢ duze. Jednakze, nie odzwierciedla ono zréznicowania potencjatu klastrowe-
go zwiazanego z rozkladem koncentracji dzialalnosci w sektorze rolno-
zywno$ciowym w poszczegdlnych wojewddztwach. To znaczy, ze odpowiednio
sprofilowane inicjatywy klastrowe dziataja nie zawsze w tych wojewddztwach,
w ktéorych stosunkowo latwo moga rozwingé si¢ silne klastry rolno-
zywnos$ciowe. Mozna zatem przypuszczaé, ze powstawaly one w duzej mierze
spontanicznie, gldwnie w odpowiedzi na oglaszane konkursy na finansowanie
tego rodzaju projektéw lub w wyniku ich rozstrzygnigcia. Wydaje si¢ rowniez,
ze podejmowane decyzje o wsparciu inicjatyw w ramach programéw stuzacych
realizacji polityki klastrowej nie byly poprzedzone analiza realnych mozliwosci
rozwoju wyspecjalizowanych, silnych klastréw rolno-zywnosciowych. W rezul-
tacie, zgodno$¢ miedzy nasileniem wystgpowania i orientacja branzowgq zidenty-
fikowanych inicjatyw klastrowych a faktycznym potencjatem klastrowym
w sektorze rolno-zywnosciowym w poszczegdlnych wojewddztwach jest niska
i raczej dos¢ przypadkowa.
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14. Modelowanie rozwoju klastrow w kontekscie ich wplywu
na konkurencyjnos¢ sektora rolno-zywnosciowego

14.1. Glowne teoretyczne przestanki wplywu na konkurencyjnos¢

Wplyw na konkurencyjnos$¢ sektora wynikajacy z funkcjonowania kla-
strow w przestrzeni gospodarczej, mozna analizowa¢ m.in. przez pryzmat efek-
tow wystepujacych w dystryktach przemystowych, po raz pierwszy opisanych
przez Marshalla [1890]. Firmy skupiaja si¢ wokot okreslonych miejsc, by w ten
sposob skorzysta¢ z zewnetrznych korzysci skali (ang. external economies of
scale), ktére mozna podzieli¢ na trzy rodzaje [Audretsch, Falck, Heblich 2007]:
- korzysci wynikajace z dostgpu do wspolnego rynku pracy i wspdlnych

dobr publicznych, takich jak infrastruktura lub instytucje edukacyjne;

- korzys$ci wynikajace z zaoszczedzonych kosztow transportu i kosztow
transakcyjnych w zwiazku z bliskoscia firm w regionie wzdhuz tancucha
dostaw;

- korzysci z tzw. efektow spillovers, bedacych rezultatem tego, Zze tajemni-
ce branzy jest tatwo rozroznic¢ ze wzgledu na bliskosé.

Niektorzy autorzy wskazuja na wystgpowanie czterech, a nie trzech grup
zewngetrznych korzysci skali, do ktdrych zaliczaja [Lindqvist 2009]:

- transfer umiejgtnosci i wynalazkow;

- rozw0j branz pomocniczych i wspierajacych, zaopatrujacych rdzen dys-
tryktu w wyspecjalizowane naktady i ushugi;

- wspolne korzystanie z wyspecjalizowanych maszyn;

- rozwoj lokalnego rynku wykwalifikowanej kadry.

Od strony formalnej, charakter efektow skali mozna okresli¢, analizujac
przebieg funkcji kosztu dtugookresowego przedsigbiorstwa [Figiel, Kufel 2013].
W przypadku gdy proporcja miedzy poziomem nakladéow a poziomem produkcji
pozostaje stata, wplyw k-krotnego zwigkszenia naktadéw na koszty mozemy
przedstawi¢ w nastgpujacy sposob:

LRTCy=X1,x;p, (14.1)
LRTCy= Y- kxp, =kLRTC, (14.2)
gdzie:

x; — liczba jednostek danego naktadu;

p: — cena jednostkowa danego naktadu;

LRTC,, LRTC; — dlugookresowy catkowity koszt produkcji, odpowiednio przy

wyjsciowym oraz k-krotnie zwigkszonym poziomie naktadow.
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Dhugookresowe koszty srednie przy nowym, zwigkszonym /-krotnie w sto-
sunku do wyjsciowego poziomu produkcji (Y), wynoszacym /Y to:

MRTS) _ X1 RAC,. (14.3)

LRA Ck: 1% ]

Pomigdzy efektami skali a ksztaltowaniem si¢ krzywej dtugookresowych
kosztow srednich wystgpuje bezposrednia zaleznos¢ zgodnie z jedng z trzech
nastgpujacych mozliwosci:

- £>1— oznacza rosnacy dlugookresowy koszt sredni i malejace efekty skali;

=1 — oznacza staly dlugookresowy koszt sredni i state efekty skali;

~1 o~ ~

<1 — oznacza malejacy dtugookresowy koszt $redni i rosnace efekty skali.

Jednym z potencjalnych efektow towarzyszacych dystryktom przemysto-
wym oraz klastrom jest takze obnizanie wielkoSci ponoszonych kosztow trans-
akcyjnych. Koszt transakcyjny definiuje si¢ wspolczesnie jako roznice, jaka za-
chodzi migdzy ceng sprzedazy a kosztem produkcji lub zakupu [Niehans 1987].
W kontekscie konkurencyjnosci istot¢ sprawy oddaje poglad wyrazony przez
Coase’a, ktory odwolujac si¢ do Adama Smitha stwierdza, ze nizsze koszty
transakcyjne zwigzane wymiang sprzyjaja rozwojowi specjalizacji, a tym sa-
mym wzrostowi produktywnosci gospodarki. Podkresla on réwniez, iz poziom
kosztow transakcyjnych zalezy od instytucji w danym panstwie, jego systemu
prawnego, politycznego, a takze kultury [Coase 1998].

Specjalizacja stanowi réwniez podstawowe zrodto konkurencyjnosci
w handlu mi¢dzynarodowym. Smith i Ricardo, poszukujac przyczyn specjaliza-
cji w handlu, opracowali teorie przewagi absolutnej (r6znic absolutnych w kosz-
tach wytwarzania) i przewagi komparatywnej (roznice wzgledne w kosztach
wytwarzania). Szczegdlnie wazna, nadal aktualna w sensie sity wyjasniajace;j,
jest koncepcja przewagi komparatywnej. W klasycznym ujeciu istota tej kon-
cepcji sprowadza si¢ do wystepowania roznicy w alternatywnych kosztach wy-
twarzania réznych débr w kraju i za granica. W odniesieniu do wykorzystania
czynnika pracy w produkcji dwoch rodzajow dobr x 1 y mozna to wyrazi¢ naste-
pujaco [Figiel i Rembisz 2006]:

lq, , lq;

E:/EE; (14.4)
gdzie:
lq — jednostkowy naktad pracy ponoszony odpowiednio na produkcje¢ dobr x i y
w kraju;
lg" — jednostkowy naktad pracy ponoszony odpowiednio na produkcje dobr x i y
za granica.
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Wymiana handlowa odbywajaca si¢ w oparciu o wykorzystanie prze-
wagi komparatywnej umozliwia specjalizacje i pozwala na dyskontowanie
efektow skali.

14.2. Empiryczne dowody wplywu na konkurencyjnos¢

Poszukujac dowodéw empirycznych $wiadczacych o korzystnym wpty-
wie wystgpowania klastrow na konkurencyjnos¢ gospodarek, warto wzia¢ pod
uwage wyniki rankingu konkurencyjnosci publikowane corocznie przez Swia-
towe Forum Ekonomiczne (World Economic Forum — WEF), a zwlaszcza
ksztattowanie si¢ wskaznika 11.3, okreslanego mianem ,stanu rozwoju kla-
strtow”. W edycji 2013-14 tego rankingu najwyzsze wartosci wskaznika 11.3
uzyskaty Tajwan, Wtochy i Zjednoczonych Emiratow Arabskie (rysunek 14.1).

Rysunek 14.1. Polska na tle 30 gospodarek z najlepiej rozwini¢tymi klastrami wedlug
rankingu konkurencyjno$ci Swiatowego Forum Ekonomicznego 2013-14
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie World Economic Forum. Global Competitiveness
Report 2013-2014.

Polska ulokowata si¢ na odlegltej 104 pozycji wsrod 148 rozpatrywanych
gospodarek z wartoscig tego wskaznika wynoszaca 3,41 (na 7 mozliwych punk-
tow). Fakt ten mozna by uznaé za mato istotny, gdyby nie to, ze pomigdzy oce-
nianym przez respondentdéw WEF stanem rozwoju klastrow a poziomem PKB
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per capita w zbiorowosci 148 gospodarek objetych rankingiem wystepuje do-
datnia zalezno$¢ (rysunek 14.2).

Rysunek 14.2. Zalezno$¢ pomie¢dzy stanem rozwoju klastréw a PKB per capita
gospodarek ujetych w Swiatowym Rankingu Konkurencyjnosci 2013-2014
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie World Economic Forum. Global Competitiveness
Report 2013-2014.

Wspblczynnik determinacji R* wynoszacy 0,46 nie nalezy wprawdzie do
najwyzszych, ale jest statystycznie istotny, co mozna uzna¢ za potwierdzenie
pogladu, iz dobrze rozwinigte klastry rzeczywiscie wywierajg liczacy si¢ wplyw
na konkurencyjnos¢ gospodarki. Mozna tez przyjaé, ze akcentujace rolg kla-
strow sformutowania kierunkowych wytycznych dla polityki rozwoju gospodar-
czego, zawarte w wielu dokumentach strategicznych na poziomie krajowym
i miedzynarodowym, nie sa pozbawione racjonalnego uzasadnienia.

Waznym dowodem empirycznym na to, ze silne klastry moga mie¢ pozy-
tywny wpltyw na konkurencyjno$¢ poszczegdlnych sektorow gospodarki jest
pozycja tych sektorow w handlu migdzynarodowym. Wartos¢ eksportu produk-
tow polskiego przemystu spozywczego w 2010 roku zwigkszyta sie w stosunku
do roku 2000 z poziomu 9,8 mld zt do poziomu 44,1 mld zt. W odniesieniu do
wartosci produkeji sprzedanej przemystu spozywczego byta to zmiana z pozio-
mu 10,5% do poziomu 26,6%. Przyrost, jaki odnotowano w zakresie eksportu
stanowit okoto potowe (47,3%) przyrostu kategorii nadrzednej, tj. produkcji
sprzedanej przemyshu spozywczego. Odegral on wigc duzo wigksza rolg we
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wzro$cie wartosci produkcji sprzedanej przemystu spozywczego niz popyt we-
wnetrzny [Mroczek i Szczepaniak 2012].

Uzyskiwane przez polski sektor rolno-zywnosciowy wyniki w handlu
mi¢dzynarodowym znajduja odzwierciedlenie w jego pozycji konkurencyjnej
ocenianej z uzyciem wskaznika RC [Latruffe 2010]. Na rysunkach 14.3 i 14.4
przedstawiono ksztattowanie si¢ tego wskaznika dla krajow UE-27, obliczonego
na podstawie danych WTO dotyczacych eksportu i importu dla dwoch kategorii
handlowych, a mianowicie produktow rolnych i zywnosci, w latach 2006-2010.
Poszczegolne kraje zostaly uszeregowane wedtug wartosci wskaznika RC, po-
czynajac od najmniejszej, a konczac na najwigksze;j.

Rysunek 14.3. Wartosci wskaznika RC dla kategorii produkty rolne w krajach UE-27
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Zrédlo: Figiel i in. [2012a].

Wartosci wskaznika RC dla kategorii produkty rolne zawierajg si¢
w przedziale od -0,83 w przypadku Malty do 0,86 w przypadku Grecji. Dla 13
krajow sa one ujemne, zas$ dla 14 krajéw dodatnie przy sredniej wartosci wyno-
szacej 0,05 oraz odchyleniu standardowym réwnym 0,44. Z bardzo podobnym
obrazem mamy do czynienia, rozpatrujac wartosci wskaznika RC dla kategorii
handlowej, jaka jest zywnos¢. Jedynym krajem, dla ktorego warto§¢ RC zmieni-
fa si¢ z dodatniej na ujemng jest Estonia. Wartosci RC dla kategorii handlowej
zywnos¢ zawieraja si¢ w szerszym przedziale, a mianowicie od -1,09 dla Fin-
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landii do 0,83 dla Grecji. Ich $rednia warto$¢ jest ujemna (-0,03), a odchylenie
standardowe nieco wigksze (0,49). Wartosci wskaznikow RC obliczone dla Pol-
ski w obydwu kategoriach handlowych sa dodatnie, aczkolwiek nie naleza do
najwyzszych. Zatem, mozna mowi¢ o umiarkowanej ujawnionej przewadze
komparatywnej naszego sektora rolno-zywnosciowego.

Rysunek 14.4. Wartos$ci wskaznika RC dla kategorii zywnos$¢ w krajach UE-27
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Zrédlo: Figiel i in. [2012a].

Poszukujac odpowiedzi na pytanie, czy wystgpowanie i sita klastréw rol-
no-zywnosciowych w poszczegolnych krajach znajduje odzwierciedlenie w ich
pozycji konkurencyjnej w migdzynarodowym handlu produktami, Figiel i in.
[2012a] przeprowadzili takze analize zaleznosci migdzy wartosciami takich miar
stosowanych w ocenie ekonomicznego potencjatu klastrow, jak wskaznik spe-
cjalizacji (LQ), skupienie i rozmiar, a wartosciami wskaznika RC. Wykorzystu-
jac dane ECO, porownali wartosci miar ekonomicznego potencjatu trzech typow
klastréw rolno-zywnosciowych, wyodrgbnionych na poziomie krajowym na
podstawie wzglednych udziatéw w zatrudnieniu. Okazato si¢, ze w tym zakresie
ma miejsce duze zroznicowanie w kazdym z trzech wyodrebnionych typéw kla-
stréw, a mianowicie: Produkcja Rolna, Uprawa i Chow Zwierzat oraz Przetwor-
stwo Zywnosci. Jednakze, statystycznie istotne zalezno$ci miedzy warto$ciami
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miar potencjatu ekonomicznego klastrow i wartosciami RC zostaty odnotowane
gléwnie w przypadku klastrow typu Produkcja Rolna i kategorii handlowe;j
zywnos¢ [Figiel 1 in. 2012a].

14.3. Modelowanie rozwoju klastrow w swietle polityki klastrowej

Wraz z postepem globalizacji i coraz wigkszymi trudnosciami w utrzymaniu
miedzynarodowej konkurencyjnosci gospodarki, wspieranie klastrow staje si¢ pa-
radygmatem wspolczesnej polityki rozwoju gospodarczego. Polityka klastrowa ma
stosunkowo szeroki, horyzontalny charakter. L.aczy w sobie elementy polityki in-
nowacyjnej, regionalnej, przemystowej, naukowo-technologicznej, edukacyjne;j,
polityki dotyczacej MSP, promocji eksportu lub przyciagania inwestycji zagranicz-
nych, stosowana moze byé na poziomie narodowym, regionalnym, lokalnym
i migdzynarodowym. Celem polityki klastrowej jest podnoszenie konkurencyjnosci
gospodarki poprzez stymulowanie rozwoju i powstawania klastrow, za$ wsrdd na-
rzedzi wykorzystywanych do jej realizacji znalez¢é mozna np. sieci wspdtpracy,
centra doskonatosci, czy tez parki naukowo-technologiczne.

Wdrazana jest ona najczesciej jako tzw. policy-mix, obejmujac nastgpuja-
ce elementy:

- kreowanie przewagi konkurencyjnej w zakresie kluczowych sektorow go-
spodarki lub strategicznych tancuchéw wartosci dodanej;

- podnoszenie konkurencyjnosci sektora MSP;

- stymulowanie rozwoju regionalnego;

- intensyfikacj¢ wspotpracy przemystu ze sfera badan.

Wybdr obszarow, a tym samym niejako modelu polityki klastrowej zalezy
od kraju, lokalizacji inicjatywy, oraz jej etapu rozwoju [Ministerstwo Gospodar-
ki 2011a]. Charakterystyczng cecha polityki klastrowej jest takze to, ze jest ona
stosowana w sposob skoordynowany dla okreslonych struktur klastrowych, co
wymusza podejscie procesowe prowadzace do okreslenia optymalnego modelu
i zestawu narzadzi dla danych warunkéw oraz stosowanie dos¢ elastycznych
programdw 1 instrumentéw wsparcia [Ministerstwo Gospodarki 2011b].

Okreslony model polityki klastrowej nie moze by¢ jednak uznany za per-
manentnie obowiazujacy, gdyz polityki ekonomiczne, w tym klastrowe podlega-
ja ustawicznemu procesowi ewolucji, w ktorej mozna wyodrebni¢ nastgpujace
etapy [Jabtonski 2012]:

— tradycyjne podejscie sektorowe,

— klastry sektorowe,

— innowacyjne klastry ponadsektorowe,
— innowacyjne sieci klastrow.
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Analizujac polska polityke klastrowa w kontekscie ewolucji tego typu po-
lityk, mozna uzna¢, ze znajduje si¢ ona na etapie drugim — klastry sektorowe.
Wprawdzie mamy juz za soba etap polityki przemystowej, lecz nie mozna jesz-
cze niestety mowic o tym, ze realnie tworzone sa w Polsce ponadsektorowe kla-
stry innowacyjne, nie mowiac tym bardziej o innowacyjnych sieciach klastrow.
Szansa w tym zakresie jest jednak to, ze programy tworzone w ramach prac nad
programami operacyjnymi przewidzianymi do realizacji w nowej perspektywie
finansowej 2014-2020 obejmuja tworzenie klastroéw kluczowych o znaczeniu
strategicznym. Zakladajac powodzenie tego typu poczynan, mozna bgdzie po-
wiedzie¢, ze znajdziemy si¢ na kolejnym etapie ewolucji polityk klastrowych,
a konkurencyjnos¢ polskiej gospodarki bazowac bedzie juz nie przede wszyst-
kim na niskich kosztach wytwarzania, lecz na innowacyjnosci $wiatowej klasy.

Unia Europejska nadata polityce klastrowej bardzo duza rangg, co zostato
wyraznie zasygnalizowane w tytule jednego z jej komunikatéw zatytulowanym
Towards world-class clusters in the European Union: Implementing the broad-
based innovation strategy [European Commission, 2008]. Jest to jeden z naj-
wazniejszych dokumentéw unijnych dotyczacych klastrow i tworzenia efektyw-
nych warunkéw dla wspierania rozwoju inicjatyw klastrowych w Europie. Roz-
woj klastrow jest nadal istotnym elementem polityki gospodarczej UE, wpisujac
si¢ W nastgpujace priorytety Strategii Europa 2020 [Ministerstwo Gospodarki
2011b]:

- rozwoj inteligentny — rozwoj gospodarki opartej na wiedzy 1 innowacjach;
- rozwoj zrdwnowazony — wspieranie gospodarki efektywniej korzystajace;j

z zasobdw, bardziej przyjaznej srodowisku i bardziej konkurencyjnej;

- rozwdj sprzyjajacy wiaczeniu — wspieranie gospodarki o wysokim pozio-
mie zatrudnienia, zapewniajacej spojnos¢ spoteczng i terytorialnag.

W szczegdlnoscei, do koncepcji klastrow odwotuja sie¢ trzy ponizej wy-
mienione dokumenty i zwigzane z nimi programy stuzace realizacji strategii
[Dzierzanowski i in. 2012]:

1. Zintegrowana polityka przemystowa w erze globalizacji — Konkurencyyj-
nosc¢ i zrownowazony rozwoj na pierwszym planie.

2. Projekt przewodni strategii Europa 2020 — Unia innowacji.

3. Polityka regionalna jako czynnik przyczyniajqcy sie do inteligentnego

rozwoju w ramach strategii Europa 2020.

Majac na uwadze efektywne wykorzystanie $rodkow dostepnych w ra-
mach nowej perspektywy finansowej, nalezy zastanowic¢ si¢ nad takim ukierun-
kowaniem wsparcia inicjatyw klastrowych, ktore bytoby zgodne z wynikajacym
z koncentracji zatrudnienia i liczby podmiotdw potencjalem rozwojowym kla-
strow. W przypadku sektora rolno-zywnosciowego, pomocne w tym zakresie
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byloby wykorzystanie opracowanej na podstawie przeprowadzonych badan pro-
pozycji modelowania rozwoju kluczowych klastrow eksportujacych, majacych
potencjalnie najwigkszy, korzystny wptyw na jego konkurencyjnos¢. Na pod-
stawie wynikow analiz wyodrebniono trzy rodzaje takich klastréw, majacych
najwigksze szanse odgrywania roli liczacej si¢ w skali $wiatowej. Sg to: klaster
owocow jagodowych, klaster drobiowy i klaster mleczarski.

Dokonujac wyboru tych klastrow kierowano si¢ potencjalem rozwojowym
znajdujacym odzwierciedlenie we wzglednej koncentracji zatrudnienia i liczby
podmiotéw w poszczegdlnych branzach rolno-zywnosciowych oraz uzyskiwa-
nymi przez nie wynikami w eksporcie i obecng pozycja na tle $wiatowej konku-
rencji. Zatozono, ze silne w wymiarze migdzynarodowym rolno-zywnosciowe
klastry eksportujace moga z powodzeniem funkcjonowac i umacnia¢ si¢ wtedy,
kiedy stopien spetienia tych kryteriow jest na tyle wyrdzniajacy, aby wsparcie
w ramach polityki klastrowej przyniosto pozadane efekty. Modelowe ujecie
struktury trzech wybranych klastrow przedstawiono w postaci map na rysunkach
14.5-14.7. Opracowujac je, kierowano si¢ przede wszystkim podejsciem meto-
dologicznym proponowanym przez M.E. Portera [1998a, 1998b], ktore zorien-
towane jest na budowanie struktur klastrowych zdolnych do konkurowania
w wymiarze migdzynarodowym. Opracowane mapy klastrow maja charakter
ogolnych modeli organizacyjno-strukturalnych zbudowanych w wyniku opera-
cjonalizacji definicji klastra z uwzglednieniem specyfiki polskiego sektora rol-
no-zywnosciowego oraz jego otoczenia, zwlaszcza instytucjonalnego.

Wspieranie wskazanych eksportujacych klastréw rolno-zywnosciowych w
ramach polityki klastrowej powinno odbywac si¢ przede wszystkim pod katem
wzmacniania najstabszych elementéw struktury danego klastra oraz budowania
wigzi kooperacyjnych majacych najwigksze znaczenie dla ksztalttowania tancu-
chow wartos$ci. Skuteczna i efektywna realizacja tego wsparcia wymaga nie tyle
odgoérnego dziatania, ile przede wszystkim aktywnego zaangazowania wszyst-
kich interesariuszy, ktoére powinno mie¢ naturalny charakter. Zaangazowanie to
moze by¢ indukowane poprzez uswiadamianie wszystkim zainteresowanym
stronom wspolnoty interesdw, w czym zasadniczg rol¢ powinny odgrywac pod-
mioty sektora publicznego dysponujace odpowiednim instrumentarium polityki
klastrowe;j.
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Podsumowanie

Koncepcja klastrow biznesowych stala si¢ w ostatnich latach przedmio-
tem powszechnego zainteresowania, zardwno w kregach przedstawicieli nauki
jak 1 polityki gospodarczej praktyki, ze wzglgdu na przekonanie o ich pozy-
tywnym wpltywie na konkurencyjnos¢ gospodarek oraz jej sektoréw, propago-
wane m.in. przez prominentnego amerykanskiego ekonomist¢ M.E. Portera
[1998a]. Wychodzac z powszechnie akceptowanej, zaproponowanej przez nie-
go definicji, przytoczonej we wstepie do rozdziatu 10. przeprowadzono prace
analityczne i szeroko zakrojone badania empiryczne, ktérych celem byto okre-
$lenie kluczowych uwarunkowan powstawania 1 rozwoju klastrow rolno-
-zywnosciowych w Polsce, dokonanie ich mapowania i okreslenie potencjatu
rozwojowego, a takze przeprowadzenie oceny profilu branzowego oraz prze-
strzennego rozmieszczenia funkcjonujacych inicjatyw klastrowych. Na tej pod-
stawie opracowano modelowe ujgcie procesu rozwoju tych klastréw, w kontek-
Scie ich wpltywu na konkurencyjnos¢ sektora rolno-zywnosciowego, ktore
moze by¢ przydatne w programowaniu potencjalnego wsparcia publicznego
w ramach polityki gospodarcze;j.

Analizujac potencjal rozwojowy klastréw rolno-zywnosciowych przez
pryzmat koncentracji podmiotéw i zatrudnienia, stwierdzono jego dos¢ daleko
idace zréznicowanie regionalne. Wykorzystujac metodologi¢ European Cluster
Observatory (ECO), uzupetniong o wtasne modyfikacje analityczne, oceniono
wzgledna sile trzech zmapowanych typow klastrow rolno-zywnosciowych
w Polsce, a mianowicie Uprawy Rolne i Chow Zwierzat, Produkcja Rolna
i Przetworstwo Zywnosci, w poréwnaniu do krajow cztonkowskich UE oraz
w krajowym ujeciu regionalnym. Stwierdzono, ze na tle pozostatych gospoda-
rek UE-27 jako typ klastra wyrdznia si¢ Przetworstwo Zywnosci, natomiast
pozostate dwa typy sq stosunkowo stabe. Typ klastra Przetworstwo Zywnosci
uwidacznia si¢ jako najsilniejszy takze w przekroju regionalnym.

Do wojewddztw o najwigkszym potencjale rozwoju silnych klastrow
typu Uprawy Rolne i Chow Zwierzat naleza: kujawsko-pomorskie, lubuskie,
opolskie, warminsko-mazurskie, wielkopolskie 1 zachodniopomorskie.
W przypadku typu Produkcja Rolna sg to wojewodztwa: kujawsko-
-pomorskie, lubelskie, opolskie, podlaskie i wielkopolskie. Z kolei najwickszy
potencjat rozwojowy klastrow typu Przetworstwo Zywnosci reprezentuja wo-
jewodztwa: kujawsko-pomorskie, Iubelskie, 16dzkie, matopolskie, opolskie,
podkarpackie, podlaskie, swigtokrzyskie, warminsko-mazurskie i wielkopol-
skie. Majac na uwadze mozliwa, pewna synergi¢ wynikajaca z jednoczesnego
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wystgpowania trzech typow klastrow rolno-zywnosciowych, za wyrdzniajace
si¢ pod tym wzglegdem mozna uznaé¢ wojewddztwa kujawsko-pomorskie,
opolskie 1 wielkopolskie.

Odnoszac si¢ do perspektyw rozwoju silnych klastréw rolno-
-zywnosciowych z punktu widzenia roli jaka w tym procesie moga odegraé
stosowne inicjatywy klastrowe skonfrontowano ich wystgpowanie i1 profil
branzowy z naturalnym, wynikajacym z koncentracji dziatalnos$ci, potencjalem
rozwojowym klastroéw. Okazato si¢, ze odpowiednio sprofilowane inicjatywy
klastrowe dzialaja nie zawsze w tych wojewddztwach, w ktérych stosunkowo
fatwo moga rozwina¢ si¢ silne klastry rolno-zywnosciowe. Mozna sadzié, ze
powstawaly one w duzej mierze spontanicznie, gtdownie w odpowiedzi na ogla-
szane konkursy na finansowanie tego rodzaju projektéw lub w wyniku ich roz-
strzygnigcia. Wydaje si¢ rowniez, ze podejmowane decyzje o wsparciu inicja-
tyw w ramach programdéw stuzacych realizacji polityki klastrowej nie byly
poprzedzone analiza realnych mozliwosci rozwoju wyspecjalizowanych, sil-
nych klastrow rolno-zywnosciowych. W rezultacie, zgodnos¢ migdzy nasile-
niem wystgpowania i orientacjg branzowa 132 zidentyfikowanych inicjatyw
klastrowych a faktycznym potencjatem klastrowym w sektorze rolno-
-zywnosciowym w poszczegolnych wojewodztwach jest niewielka.

Efektywna implementacja strategicznych zapisow majacych charakter
wytycznych dla polityki gospodarczej zorientowanej na tworzenie silnych kla-
strow biznesowych wymaga przemys$lanych dziatan opartych na wnikliwe;
ocenie potencjalu rozwojowego klastréw 1 ich wplywu na konkurencyjnosé
poszczegdlnych sektorow gospodarki. Regionalizacja i rozproszenie Srodkdéw
wsparcia nie sprzyja osiaganiu kluczowego celu tej polityki, jakim jest wzrost
konkurencyjnosci W przypadku sektora rolno-zywnosciowego — i jak mozna
sadzi¢ nie tylko — zasadnicze znaczenie ma wspieranie kluczowych klastrow
eksportowych. Uzasadniaja to wyniki przeprowadzonych badan empirycznych,
wskazujace na pozytywny zwigzek migdzy wystgpowaniem silnych klastrow
a konkurencyjnoscig w handlu migdzynarodowym [Figiel i in. 2013].

Biorac pod uwage wyniki przeprowadzonych analiz wydaje si¢, ze naj-
wigksze szanse stania si¢ silnymi swiatowymi klastrami eksportujacymi maja
klastry owocow jagodowych, drobiarski oraz mleczarski. Wspieranie tych kla-
strow, stuzace umacnianiu ich mi¢dzynarodowej pozycji konkurencyjnej, po-
winno opiera¢ si¢ na modelowaniu ich dalszego rozwoju, ze szczegdlnym
zwroceniem uwagi na ogniwa tancucha wartosci decydujace o przewadze kon-
kurencyjnej. Przydatne w tym zakresie moga by¢ zaproponowane normatywne
modele tych klastréw.
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