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Uzasadnienie wyboru tematu

Sposrod szeregu celow, jakie stawiaja przed soba producenci rolni* w ramach prowa-
dzonej dziatalnosci gospodarczej, maksymalizacja dochodéow odgrywa kluczowa role?.
Wysokos¢ uzyskiwanych dochodow nie tylko decyduje o stopniu zaspokajania potrzeb kon-
sumpcyjnych, lecz rozstrzyga tez o mozliwosciach inwestycyjnych gospodarstw rolnych.
W dtugim okresie osiggane dochody przektadaja si¢ wigc na okreslenie mozliwosci produk-
cyjnych tak pojedynczego gospodarstwa, jak 1 catego sektora rolnego.

Duze znaczenie dochoddéw osigganych przez producentéw rolnych sprawia, ze od
zawsze byly one jednym z najwazniejszych zagadnien podejmowanych przez ekonomistow
zajmujacych si¢ sektorem rolnym. Analizie poddawano ich wysoko$¢, zmienno$¢ w czasie,
czy wzajemny stosunek pomig¢dzy ich kluczowymi skladowymi. Szczegdlne znaczenie —
z uwagi na mozliwos$ci aplikacyjne — odgrywaja badania majace na celu identyfikacje¢ de-
terminant i ocene¢ ich wptywu na poziom uzyskiwanych przez producentéw rolnych docho-
dow. Prace, wyniki ktorych sg tu prezentowane, wpisujg si¢ w ten nurt.

W gospodarkach, w ktérych ceny produktéw rolnych jak i srodkow produkcji dla
rolnictwa ustala si¢ w sposob wolnorynkowy i przy danym poziomie efektywnosci produk-
cji decydujgcym czynnikiem wptywajacym na zmiany dochodow rolniczych pozostaja ceny.
Dotyczy to w szczegdlnosci krotkiego 1 $redniego okresu, w ktorym zaktada sie¢, ze nie do-
chodzi do znaczacych zmian efektywnos$ci produkcji jako skutku zmian w technikach pro-
dukcji 1 postepu technologicznego uwarunkowanych inwestycjami. W pracy gtowna uwaga
skupiona jest na jednym z istotniejszych sktadowych ceny produktu i ryzyka cenowego,
czyli ryzyku kursowym. W matych gospodarkach otwartych — do ktorych zalicza si¢ Polske
— tym, co determinuje ceny produktow i naktadow na rynku wewngtrznym nie sg w gtowne;j
mierze relacje krajowej podazy i krajowego popytu, tylko ceny notowane na rynkach zagra-
nicznych®. Wynika to z istnienia zjawiska arbitrazu, ktéry sprawia, ze odchylenia pomigdzy
cenami na rynku krajowym i rynkach zagranicznych sg szybko niwelowane przez podmioty
zajmujace si¢ spekulacjg handlowa. Tymczasem translacja wysokos$ci cen na notowanych na
rynkach zagranicznych w walucie obcej na ceny notowane w kraju w walucie krajowej
prowadzona jest przy wykorzystaniu kursow walutowych. Zmiany warto$ci waluty krajowej
wzgledem kluczowej waluty zagranicznej powoduja wigc zmiany warunkoOw cenowych, w
ktérych dziatajg producenci rolni.

! Gasson R., Errington A., 1993: The Farm family business, CAB International, New York, s. 112; 151. Tra-
cy M., 1997: Polityka rolno-zywnosciowa w gospodarce rynkowej. Wprowadzenie do teorii i praktyki, Olympus, War-
Szawa, S. 43.

% Reisch E., Zeddies J., 1995: Wprowadzenie do ekonomiki i organizacji gospodarstw rolnych. Tom II Czes¢
specjalistyczna, Wydawnictwa Akademii Rolniczej w Poznaniu, Poznan. s. 19; Rembisz W., 2013: Kwestie ryzyka, cen,
rynku, interwencji i stabilnosci dochodéw w rolnictwie, Vizja Press&IT, Warszawa, s. 11; Hill B., Ray D., 1987: Eco-
nomics for Agriculture. Food Farming and the Rural Economy, MacMillan Education, London. Hill i Ray, s. 269;
Drummond H.E., Goodwin J.W., 2004: Agricultural Economics. Second Edition, Prentice Hall, London, s. 212.

¥ pugel T. A., 2012: International Economics, McGraw-Hill, s. 128.

2



Tym, co sprawia, ze Polsk¢ nalezy uzna¢ za malg gospodarke otwarta, czyli de facto
cenobiorc¢ na mig¢dzynarodowym rynku jest przede wszystkim funkcjonowanie w ramach
jednolitego rynku Unii Europejskiej (UE). Rynek ten umozliwia swobodny przepltyw towa-
row wewnatrz catej UE. Powoduje on, ze — przynajmniej teoretycznie — rownowaga na ryn-
kach produktow rolnych ustalana jest na poziomie catej UE. Ceny notowane na poziomie
Wspolnoty determinujg wiec ceny krajowe, a translacja wysokosci cen UE na ceny krajowe
przeprowadzana jest przy wykorzystaniu kursu ztotego do euro. Wskutek tego nieoczeki-
wane zmiany wartosci kursu zlotego, ktorych zrédto najczesciej lezy poza procesami za-
chodzacymi w sektorze rolnym, majg wplyw w sposdb posredni 1 bezposredni na finanse
producentéw rolnych. Podobne zaleznosci dotycza réwniez cen czynnikéw produkcji dla
rolnictwa, przy czym z uwagi na odmienny charakter tych dobr, sita wptywu zmian kurso-
wych na ceny jest w tym przypadku mniejsza®. Te roznice sity wptywu zmian kursowych na
poszczegdlne grupy produktow i czynnikdéw wytworczych pozostaja jednym z najwazniej-
szych elementoéw oddziatywania zmian kursowych na dochody producentéw rolnych®.

Znaczenie wptywu zmian kursowych na dochody producentéw rolnych wynika takze
ze specyficznego mechanizmu wsparcia dochodow rolniczych w ramach wspolnej polityki
rolnej (WPR). Wysokos$¢ jednolitych ptatnosci obszarowych, jakie otrzymuja producenci
rolni, jest bowiem ustalana w euro. Oznacza to, ze rowniez warto$¢ otrzymywanego wspar-
cia pozostaje uzalezniona od zmian kursowych.

Podsumowujac, znaczenie zmian kursowych dla poziomu dochoddéw uzyskiwanych
przez producentéw rolnych w Polsce jest niezwykle istotne. Zagadnienie to tymczasem jest
pomimo swego duzego znaczenia stosunkowo rzadko przedmiotem badan ekonomistow
rolnych w Polsce. Co rownie istotne, wyniki pracy moga by¢ tez waznym glosem w dysku-
sji nad bilansem zyskow 1 strat zwigzanych z ewentualnym, przysztym zastgpieniem ztotego
przez euro.

Cel pracy, zadania i hipotezy badawcze

W pracy postawiono trzy cele: gtowny i dwa poboczne. Gtownym celem pracy jest
ocena wplywu kursu walutowego, na dochody osiagane przez producentow rolnych
w Polsce. Do osiggnigcia tego celu niezbedne byto wypetnienie takze dwoch celéw pobocz-
nych, réwniez 0 charakterze poznawczym, Pierwszym z nich jest przedstawienie mechani-
zmu i kanatow wplywu kursu na dochody w ujeciu teoretycznym. Drugi cel poboczny to

* Mihailov A., 2003: Exchange Rate Pass-Through on Prices in Macrodata: A Comparative Sensivity Analysis,
Economics Discussion Papers 8867, University of Essex; Choudhri E.U., Farugee H., Hakura D.S., 2005: Explaining
the exchange rate pass-through in different prices, Journal of International Economics, Vol. 65 (2); McCarthy J., 1999:
Pass-through of exchange rates and import prices to domestic inflation in some industrialized economies, Working
Papers, No. 79, Bank for International Settlements; Przystupa J., Wrobel E., 2009: Asymmetry of the exchange rate
pass-through: An exercise on the Polish data, The Munich Personal RePEc Archive, Paper 17660.

> W hipotetycznej sytuacji, w ktérej kazda zmiana warto$ci waluty krajowej przektadalaby sie na identyczna
procentowa zmian¢ kazdego elementu dochodu (jednolity efekt przetozenia na krajowe ceny dobr i ustug), zmiany
kursowe nie powodowalyby bowiem realnych zmian warto$ci dochodéw.
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estymacja sity efektu przeniesienia zmian kursowych na krajowe ceny wybranych produk-
tow rolnych 1 srodkéw produkcji dla rolnictwa.

Realizacja tak sformulowanych celow wymagata realizacji nastepujacych zadan ba-
dawczych:

1. Rozpoznanie stanu wiedzy na temat teoretycznych i instytucjonalnych mechanizméw
ksztaltowania si¢ kurséw walutowych.

2. Rozpoznanie stanu wiedzy na temat znaczenia funkcji celu producentdw rolnych ze
szczegOlnym uwzglednieniem dochodéw przez nich uzyskiwanych.

3. Rozpoznanie stanu wiedzy na temat teoretycznych podstaw zalezno$ci pomiedzy
zmianami kursowymi a zmianami cen krajowych.

4. ldentyfikacja poziomu dochodéw producentéw rolnych w Polsce.

5. Zidentyfikowanie kluczowej dla zmian analizowanych cen krajowych pary walutowe;.

6. Ustalenie zalezno$ci pomigdzy szeregami czasowymi cen krajowych, zagranicznych
1 wartos$ci kursu ztotego do euro.

7.  Okreslenie mechanizmu oddziatywania zmian kursowych na transfery otrzymywane
przez producentow rolnych.

8.  Ustalenie wptywu zmian cen na dochody producentéw rolnych.

Realizacja przedstawionych powyzej celow oraz zadan badawczych podporzadko-
wana jest zadaniu weryfikacji hipotez badawczych. W pracy przyjeto dwie hipotezy badaw-
cze, ktére sformutowano w nastepujacy sposob:

- Hipoteza 1: Zmiany kursu walutowego wplywaja na poziom dochodow
z produkcji rolniczej;

- Hipoteza 2: Sila oddzialywania zmian kursu walutowego na dochody producen-
tow rolnych zalezy od kierunku produkcji i wielkosci ekonomicznej.

Hipoteza 1. odwotuje si¢ do efektu sity przeniesienia zmian kursowych na krajowe
ceny produktow rolnych 1 srodkow produkcji dla rolnictwa 1 jego wptywu na dochody pro-
ducentdéw rolnych. Istotng kwestig pozostaje tu, czy zmiany kursowe wplywaja na ceny ana-
lizowanych dobr na rynku krajowym, a takze czy sila przeniesienia zmian kursowych na
ceny jest zroznicowania pomie¢dzy analizowanymi dobrami. Oczekiwane réznice w sile
efektu przeniesienia powoduja bowiem, ze dochody producentéw rolnych nie sg neutralne
wzgledem zmian warto$ci ztotego do euro, co sprawia, ze deprecjacja waluty krajowe;j
wplywa istotnie na polepszenie lub pogorszenie wynikéw ekonomicznych z prowadzonej
dziatalnos$ci. Istotne znaczenie odgrywa tu rowniez uzaleznienie wartosci otrzymywanych
przez producentéw rolnych transferéw w ramach wspolnej polityki rolnej od zmian kurso-
wych.

Hipoteza 2. odnosi si¢ za§ do rdéznic w strukturze wydatkow i1 przychodow,
z jakimi spotykaja si¢ wiasciciele gospodarstw rolnych o réznym typie produkcyjnym oraz
sile ekonomicznej. Rdznice w stosunku wartosci produkeji do kosztoéw bezposrednich, czy
wartosci otrzymywanych transferow do nadwyzki bezposredniej generuja bowiem rézny
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stopien oddziatywania zmian kursowych na dochody producentow rolnych z prowadzone;j
dziatalnosci.

Metodyka badan

W  uyjeciu syntetycznym logika realizacji badan zaprezentowana zostala
na rysunku 1. Pierwszym etapem badan jest okreslenie natury powigzan rynku polskiego
z zagranicg. Wymaga to m.in. zweryfikowania warunkow funkcjonowania gospodarki pol-
skiej jako malej gospodarki otwartej, zidentyfikowania mechanizméw ustalania cen, czy
rozpoznania roli kursow walutowych w relacjach pomiedzy rynkiem krajowym a rynkami
zagranicznymi. Kolejny etap polega na okresleniu kluczowej pary walutowej dla krajowych
cen surowcow rolnych i srodkéw produkeji dla rolnictwa. Postuzyto temu badanie struktury
wymiany mi¢dzynarodowej na tych rynkach.

Rysunek 1. Schemat realizacji prowadzonych dziatan

Zrodto: Opracowanie wiasne

W nastepnym kroku przeprowadzono analize zalezno$ci przyczynowych
(w sensie Grangera) zachodzacych pomigdzy cenami polskimi a cenami notowanymi w UE.
Zidentyfikowanie kierunku przeptywu impulséw cenowych jest za$ podstawg do stworzenia
modeli wyjasniajacych zmiany cen badanych dobr na krajowym rynku przy wykorzystaniu
cen zagranicznych i kursu ztotego jako zmiennych objasniajacych. Wyniki estymacji sity
efektu przeniesienia zmian kursowych na ceny krajowe a takze wiedza o zaleznos$ciach za-
chodzacych pomigdzy zmianami kursowymi a uzyskiwanymi przez producentdw rolnych
subsydiami jest podstawg do tworzenia symulacji zmian dochodéw polskich producentéw
rolnych zachodzacych na skutek zmian kursu ztotego. Przeprowadzone to zostato na dwa
sposoby. W ramach pierwszego z nich dokonano symulacji wptywu zmian kursu na docho-
dy z produkcji wybranych artykuléw rolnych, czyli ustalono elastyczno$¢ kursowsg tego ty-
pu dochodow. Drugi sposob opiera si¢ na symulacji wpltywu zmian kursowych na catkowite
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dochody producentéw rolnych z gospodarstwa z podzialem na typy produkcyjne i wielkos$¢
ekonomiczng. Gtéwna idea tych symulacji polega na zalozeniu zmiany wartosci ztotego
wzgledem euro o okre$lony poziom i dokonanie odpowiednich zmian wysokosci cen
otrzymywanych i ptaconych przez producentéw rolnych, a takze wielkosci subsydiow uzy-
skiwanych przez rolnikow o poziom wynikajacy z wynikow analiz przeprowadzonych
wczesniej w pracy. Obliczano nastgpnie nowy poziom dochodow odpowiadajagcy zmianom
wyniktym na skutek zmian wartosci ztotego.

W sensie ogolnym obiektem badawczym sa gospodarstwa rolne w Polsce, natomiast
przedmiot badan to dochody uzyskiwane przez ich wiascicieli. W ujeciu bardziej szczego-
towym obiektem badan sa te gospodarstwa, ktore specjalizujg si¢ w wytwarzaniu produk-
tow, ktore sa wystandaryzowane i ktorych szeregi czasowe cen sg ogolnie dostepne 1 po-
réwnywalne pomiedzy panstwami. Obiektem badan sa gospodarstwa towarowe specjalizu-
jace sie¢ w produkcji zbéz, mleka, zywca wieprzowego i zywca wotowego. Scislej rzecz uj-
mujac obiektem badan nie sg pojedyncze gospodarstwa rolne, ale ich usredniony obraz po-
wstaly wskutek agregacji danych z wielu gospodarstw rolnych prowadzacych rachunko-
wos¢ rolng w ramach FADN (Farm Accountancy Data Network). W analizie sity efektu
przeniesienia zmian kursowych na ceny krajowe obiektem badan sg za$ rynki wybranych
artykutow rolnych 1 srodkoéw produkeji dla rolnictwa, natomiast przedmiotem badan ceny
okreslajace rownowage pomiedzy sitami popytu i podazy na tych rynkach®.

W pracy wykorzystano dane statystyki masowej z lat 2004-2014 gromadzone
1 udostepniane przez Gléwny Urzad Statystyczny, Eurostat, Organizacja Narodow Zjedno-
czonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa (FAOSTAT), francuski urzad statystyczny
(The National Institute of Statistics and Economic Studies — INSEE), niemiecki urzad staty-
styczny (Statistisches Bundesamt Deutschland), Narodowy Bank Polski, europejski system
zbierania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych FADN (Farm Accountancy Data
Network), System Zbierania Danych o Produktach Rolniczych AGROKOSZTY oraz Bank
Swiatowy.

W ramach metod opracowania zgromadzonego materiatu badawczego wykorzystano
metody ekonometryczne z zakresu analizy szeregdw czasowych’, metody opisu statystycz-
nego oraz symulacje. Korzystanie z wielowymiarowej analizy szeregdw czasowych podyk-
towane zostato charakterem analizowanych danych. Ponizej w skrotowy sposob przyblizono
najwazniejsze metody i1 narzedzia badawcze wykorzystane w pracy.

® Analizie poddano ceny nastepujacych artykutéw rolnych: pszenicy, zyta, jeczmienia, kukurydzy, Zywca wo-
towego, zywca wieprzowego i mleka. W ramach bazy danych utworzonej na potrzeby pracy zawarto ceny ze wszyst-
Kich panstw cztonkowskich UE, ale do ostatecznych analiz uzyto cen notowanych w Polsce, Niemczech, Francji, Hisz-
panii, Wtoch oraz $redniej dla catej UE. Z uwagi na ograniczong dostgpnos¢ danych do analizy cen §rodkow produkceji
dla rolnictwa wykorzystano wytacznie dane z Polski, Niemiec i Francji. Dodatkowo w przypadku analizy cen nawozow
wykorzystano szeregi czasowe cen z rynku Swiatowego. Analizie poddano pie¢ rodzajéow nawozow, trzy rodzaje $rod-
kéw ochrony roslin oraz sze$¢ rodzajow pasz przemystowych.

" Biorac pod uwage podzial metod analizy szeregow czasowych, sg to metody analizy dziedzinie czasu (time
domain). Zob. Maddala G.S. 2006: Ekonometria, PWN, Warszawa 2006, s. 578.
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Do badania stacjonarno$ci szeregéw czasowych wykorzystano trzy testy. Pierwszy
z nich to test ADF bedacy zmodyfikowana wersja testu Dickeya-Fullera®, gdzie hipoteza
zerowa stanowi, ze szereg jest niestacjonarny, natomiast hipoteza alternatywna, ze mamy do
czynienia z szeregiem stacjonarnym. Taki sam uktad hipotezy zerowej 1 alternatywnej doty-
czy kolejnego z uzywanych testow, czyli testu Phillipsa-Perona (PP), ktorego zaleta jest od-
pornoéé na autokorelacje i heteroskedastyczno$é nieznanej postaci’. Trzecim testem jest test
Kwiatkowskiego, Phillipsa, Schmidta i Shina (KPSS) o ztozonej konstrukeji 1 skompliko-

wanym rozkladzie prawdopodobiefistwa®.

Przyczynowos$¢ w sensie Grangera badano przy wykorzystaniu procedury Toda-
-Yamamoto''. Postepowanie w ramach tej metody przebiega nastepujaco. W pierwszym
kroku obliczany jest rzad op6znienia modelu VAR dla analizowanych zmiennych, do ktore-
go wykorzystano w pracy kryterium informacyjne Akaikego®?. Jezeli w testach autokorela-
cji (test Ljunga-Boxa) skonstruowanego modelu VAR o opdznieniach wskazanych przez
kryteria informacyjne odrzucona zostanie hipoteza zerowa wskazujaca na brak autokorela-
cji, zwieksza si¢ liczbe opoznien. Nastepnie przeprowadzana jest estymacja VAR dla anali-
zowanych zmiennych, przy czym rzad opdznienia wynikajacy z analizy kryteriéw informa-
cyjnych powigkszany jest o najwyzszy stopien integracji zaobserwowany przy okazji bada-
nia stacjonarnosci. W kolejnym kroku przeprowadza si¢ test Walda z narzuconymi restryk-
cjami zerowymi na parametry modelu VAR, przy czym dodatkowe opdznienie rowne naj-
wyzszemu stopniowi integracji sposrod analizowanych szeregéw czasowych nie jest pod-
dawane restrykcjom. Gwarantuje to — wedle obliczen autoréw tej procedury — asymptotycz-
no$¢ wartosci krytycznych pomimo testowania przyczynowos$ci miedzy niestacjonarnymi
zmiennymi.

Testowanie wystgpowania zaleznosci dtugookresowych migedzy badanymi szeregami
czasowymi dokonano przy wykorzystaniu procedury Johansena, ktora wymaga konstrukcji
modeli wektorowych: wektorowo-autoregresyjnego (VAR) i korekty btedem (VECM).

Do oceny wptywu zmian kursu na ceny krajowe postuzono si¢ modelem ARDL. Po-
zwala on na skonstruowanie funkcji odpowiedzi na impuls®, ktora jest podstawa obliczania
sity efektu przeniesienia zmian kursowych na ceny krajowe. Model ARDL(p,m) ma postac:

Ay, =a+ Z§=1 a * Ay, + Z;'n=0 Bj* Axe_j + &

8 Elliott, G., Rothenberg, T.J., Stock, J.H.,1996: Efficient tests for an autoregressive unit root, Econometrica,
vol. 64, issue 4, s. 813-36.

® Hamilton, J.D., 1994: Time Series Analysis, Princeton University Press, New Jersey.

19 Maddala G.S. 2006: Ekonometria, PWN, Warszawa 2006, 5.618; Welfe A. 2009: Ekonometria. Metody i ich
zastosowanie, PWE, Warszawa. s. 368-370.

' Toda H.Y., Yamamoto T., 1995: Statistical inferences in vector autoregressions with possibly integrated
processes, Journal of Econometrics, VVol. 66, Issue 1-2.

'2 Niekiedy positkowano si¢ dodatkowo wskazaniami Bayesowskiego kryterium informacyjnego Schwartza
oraz kryterium informacyjnego Hannana—Quinna.

13 Szerzej o konstrukeji i charakterystykach funkcji odpowiedzi na impuls pisza m.in. Kusidet E., 2000: Mode-
lowanie wektorowo-autoregresyjne VAR. Metodologia i zastosowanie w badaniach ekonomicznych, Absolwent, 1.6dzZ;
Liitkepohl H., Krittzig M., 2007: Applied Time Series Econometrics, Cambridge Univeristy Press.
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W sytuacji, gdy na bazie testu kointegracji oraz testu ARDL bound stwierdzono ist-
nienie rownowagi dlugookresowej wowczas stosowano mechanizm korekty btedem a model
ARDL przyjmuje nastepujaca postac:

Ay, =a+ECMy_y + Y5 ap * Ay + X0 By + Axe_; + .
Wektor dlugookresowej rownowagi jest zas dany wzorem:
ECMy = yo *yr — Vs — Xi=1 X1 * V1.

Do analizy danych wykorzystano nast¢pujace pakiety obliczeniowe: excel 2016,
Gretl, JMulti oraz EViews8. Do prezentacji wynikow przeprowadzonych badan wykorzy-
stano zas metode opisowa, zestawien tabelarycznych oraz graficzna.

Najwazniejsze wyniki badan

Za pierwszy istotny wynik prac uznaé nalezy okreslenie kursu PLN/EUR jako klu-
czowej pary walutowej dla rynkéw analizowanych surowcow rolnych i srodkéw produkcji
dla rolnictwa, do czego doprowadzita analiza analiz¢ kierunkow wymiany mig¢dzynarodo-
wej na tych rynkach.

Zmiany kursowe a ceny krajowe

W kolejnym kroku badan przeprowadzono oceng sity efektu przeniesienia (ERPT —
Exchange Rate Pass-Through) zmian kursowych na ceny krajowe. Analiza, ktorej wyni-
kiem jest ocena sily tego efektu, sktada si¢ z kilku etapow. Pierwszym z nich jest wybor
szeregdw czasowych cen zagranicznych, ktore wykorzystywano do dalszych badan. Co do
zasady, wybierano szeregi cen z tych panstw cztonkowskich UE, ktorych rynki sg odpo-
wiednio duze. W kazdym z analizowanych przypadkéw dobierano ceny notowane w pan-
stwach ze strefy euro. Najczgsciej byty to ceny niemieckie 1 francuskie. Rzadziej hiszpan-
skie 1 wloskie. Wyboru tych szeregdw czasowych kazdorazowo dokonano na podstawie
analizy porownawczej wielkoSci rynkOw mierzonej $rednim poziomem produkcji 1 kon-
sumpcji krajowej w danym kraju w latach 2004-2013.

W kolejnym kroku, dokonano oceny stopnia zintegrowania poszczegdlnych szere-
gow czasowych przy wykorzystaniu testow ADF, PP i KPSS. Generalnie, wszystkie anali-
zowane szeregi czasowe cen a takze szereg czasowy warto$ci ztotego wzgledem euro oka-
zaly si¢ by¢ zintegrowane w stopniu pierwszym. Wyjatkiem byly tu szeregi czasowe $red-
nich unijnych oraz francuskich cen mleka.

Po zidentyfikowaniu stopnia zintegrowania szeregdw czasowych przeprowadzano
analiz¢ przyczynowos$ci pomiedzy analizowanymi szeregami cen zagranicznych a cenami
polskimi. Kazdorazowo testowano istnienie przyczynowosci w obu kierunkach. Oznacza to,
ze badano zarowno czy ceny krajowe moga by¢ lepiej modelowane przy wykorzystaniu
przesztych obserwacji z rynkdéw zagranicznych, czy tez ceny w panstwach cztonkowskich
UE s3 determinowane przez zmiany na rynku polskim. Jednocze$nie testowano réwniez
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istnienie dlugookresowej relacji kointegrujacej pomigdzy badanymi parami szeregdéw cza-
sowych cen. Przyktadowo, w przypadku cen pszenicy, gdzie analizowano pi¢¢ par szeregow
czasowych (ceny z Niemiec, Francji, Hiszpanii, Wioch i $rednie dla UE), wykazano, ze ce-
ny niemieckie, francuskie i1 unijne sa przyczyng w sensie Grangera zmian cen polskich.
Relacji w odwrotnym kierunku, jak rowniez dla par Polska-Hiszpania i Polska-Wtochy nie
stwierdzono. Dodatkowo wykazano istnienie relacji kointegrujacej pomi¢dzy cenami pol-
skimi i niemieckimi. Takie wyniki analizy przyczynowosci sktonity do wyboru cen nie-
mieckich jako determinant zmian krajowych cen pszenicy.

Ceny notowane w Niemczech okazaly si¢ zreszta przyczyng w sensie Grangera kazdej
z pozostatych analizowanych krajowych cen artykutéw rolnych. W przypadku cen z innych
panstw réwniez W wielu przypadkach odnotowywano, ze ich wykorzystanie poprawia mozli-
wosci modelowania zmian cen krajowych. Wyjatkiem byty tu wloskie ceny zywca wolowego,
dla ktorych zmian przyczynga w sensie Grangera okazaly si¢ by¢ ceny notowane w Polsce.
W przypadku $rednich unijnych cen kukurydzy wykazano obustronng przyczynowos¢.

Okreslenie kluczowej ceny zagranicznej oraz zidentyfikowanie zalezno$ci pomiedzy
ta ceng a ceng krajowa pozwala na skonstruowanie modelu ARDL. Pozwala on wyjasni¢
zmiany cen krajowych przy pomocy przesztych obserwacji cen krajowych i zagranicznych
oraz wartos$ci kursu ztotego do euro. Dodatkowo w modelu ARDL jedng ze zmiennych ob-
jasniajacych moga by¢ odchylenia cen od dtugookresowej rownowagi. W tabeli 1 zaprezen-
towano przyktadowy ksztatlt modelu wyjasniajacego zmiany polskich cen jgczmienia.

Tabela 1. Model wyjasniajacy zmiany polskiej ceny jeczmienia

Zmienna objasniania d_I_Jeczmien_Polska
Symbol zmiennej obja- Wipolezynnik Blad standar- Wartoéé p
$niajacej dowy

ECT(-1) -0,208 0,037 0,000
Lipiec -0,096 0,017 0,000
d | Kurs_walutowy 0,296 0,236 0,212
d_|_Kurs_walutowy(-1) 0,677 0,237 0,005
d_| Jeczmien_Niemcy 0,186 0,076 0,016
d_ | Jeczmien_Niemcy(-1) 0,234 0,079 0,004
d_| Jeczmien_Polska(-1) -0,272 0,080 0,001

Zrodto: Opracowanie wiasne.

Oznaczenia liczbowe w nawiasie odnoszg si¢ do liczby opdznien danej zmiennej w
stosunku do zmiennej objasniajacej. Symbol | odnosi si¢ do logarytmu naturalnego za$ d do
pierwszej réznicy. Jedng ze zmiennych obja$niajagcych modelu sg odchylenia od rownowagi
dhlugookresowej pomig¢dzy wartoscig kursu, cenami niemieckimi i cenami jeczmienia w Pol-
sce. Relacje te okresla roéwnanie:

ECT = | Jeczmien_Polska — |_Kurs_wal * 1,14 — [_Jeczmien_Niemcy * 0,95.

W tym przypadku wspoétczynnik przy zmiennej |_Kurs_wal w relacji dlugookresowej
rownowagi wskazuje na pelne przenoszenie zmian kursowych na ceny krajowe, a nawet
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mamy tu do czynienia z de facto nadreakcja cen krajowych na zmiany kursowe, gdyz war-
tos¢ wspotczynnika jest wyzsza od wartosci 1. Tempo zmian powrotu do dlugookresowe;j
réwnowagi (-0,208) nalezy oceni¢ jako $rednie*®. Do zmiennych objasniajacych w modelu
dofaczono rowniez zmienng sezonowg, gdyz zauwazono, ze zmiany cen w lipcu reaguja
odmiennie niz w pozostatych miesigcach roku. W przypadku modelu wyjasniajgcego zmia-
ny krajowych cen jeczmienia, az trzy sposrod siedmiu wilaczonych zmiennych objasniajg-
cych, dotycza wplywu zmian kursowych na zmiany krajowych cen jeczmienia.

Rysunek 2. Skumulowana funkcja odpowiedzi na impuls
krajowych cen zb6dz na zmian¢ kursu walutowego

1,2 0,6
1’0 0’5 N
0,8 0,4
0,6 0,3
0,4 0,2 .
Pszenica Zyto
0,2 0,1
0,0 0,0
0 12 3 456 7 8 9 1011 12 0 1 2 3 4 56 7 8 9 10 11 12
1,2 0,8
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0,6
038 0,5
0,6 0,4
0,4 J — 03
czmien 0,2
0.2 & Kukurydza
' 0,1
0,0 0,0
012 3 456 7 8 9 1011 12 0 1 2 3 4 56 7 8 9 10 11 12

Zrodto: Opracowanie wiasne

Na bazie wyestymowanych modeli ARDL konstruowano funkcje odpowiedzi ceny
analizowanych artykutow rolnych na impuls ze strony kursu walutowego. Wartosci tej
funkcji przedstawiaja procentowg zmiang ceny krajowej w odpowiedzi na 1% zmiang kursu
walutowego w kolejnych miesigcach po jej zajSciu. Pierwsza warto$¢ odpowiada natych-
miastowej reakcji cen, czyli zachodzacej w miesigcu symulowanego impulsu walutowego.
Maksymalny okres reakcji brany pod uwage w dalszych analizach obejmowat 1 rok. Na ry-
sunku 2. przedstawiono przebieg funkcji odpowiedzi na impuls ze strony kursu walutowego
dla krajowych cen czterech rodzajow analizowanych zb6dz. Zaobserwowac¢ mozna, ze poza
cenami zyta — gdzie w horyzoncie dwunastomiesiecznym mozna mowi¢ o potowicznym

1 przykladowo, w przypadku cen pszenicy wspotczynnik przy relacji dtugookresowej wynosit -0,447, co
oznacza bardzo szybkie powracanie cen do stanu réwnowagi, za§ w przypadku cen wieprzowiny wspotczynnik ten
wynosit zaledwie -0,086. W przypadku cen zywca wolowego nie stwierdzono wystgpowania relacji dtugookresowe;j
rownowagi.
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przeniesieniu zmian walutowych na ceny krajowe — pozostate ceny krajowe dos¢ szybko i w
wysokim stopniu reagowaty na zmiang¢ wartosci zlotego.

Srodki produkeji, ktore poddano analizie, mozna podzieli¢ na trzy grupy: nawozy
mineralne, srodki ochrony ro$lin oraz pasze. Zastosowano te same instrumenty ekonome-
tryczne do obliczenia sily efektu przeniesienia zmian kursowych na ceny krajowe. Jedyna
rdznicg jest zrodlo danych oraz liczba analizowanych szeregow czasowych. Z uwagi na brak
jednolitej bazy danych dla miesigcznych cen srodkow produke;ji dla rolnictwa zdecydowano
postuzy¢ si¢ wytacznie cenami notowanymi we Francji 1 w Niemczech.

W toku prowadzonych analiz dotyczacych zaleznosci pomiedzy cenami krajowymi,
zagranicznymi 1 wartoscig kursu EUR/PLN ustalono jednakze, ze nie jest mozliwe zbudo-
wanie modelu, na bazie ktérego dokonano by nastepnie estymacji funkcji odpowiedzi na
impuls dla cen nawozéw 1 Srodkéw ochrony roslin. Poszczegdlne modele cechowaty si¢
dalece niesatysfakcjonujacymi charakterystykami, tak jezeli chodzi o istotno$¢ poszczegodl-
nych parametrow jak i poziom wspolczynnika okreslonosci. W pojedynczych przypadkach
obliczone relacje dlugookresowe pozostawaly zas w sprzecznosci z logika dziatania rynkow
1 na ich podstawie nie mozna byto skonstruowaé dajacych si¢ wyttumaczy¢ zaleznosci po-
mig¢dzy cenami a kursem walutowym. Wyniki te uzyskano przy zastosowaniu danych odno-
$nie r6znych rodzajow nawozow 1 srodkéw ochrony roslin, a takze przy wykorzystaniu r6z-
nych okresow analizy, gdyz niektore szeregi czasowe cen niemieckich byty krotsze od tych
dostepnych dla rynku polskiego 1 francuskiego.

Brak zwigzkéw pomigdzy zmianami kursu EUR/PLN a ceng krajowg stat si¢ pod-
stawg do poszukiwania innych mozliwych kierunkow przeptywow impulsow
z rynku kursowego na ceny krajowe. Wykorzystujac dane zawarte w bazie danych Banku
Swiatowego odnoszace si¢ do cen §wiatowych wybranych surowcow, dokonano analizy
zaleznosci pomiedzy cenami krajowymi a cenami na rynkach migdzynarodowych. Ponie-
waz ceny te nominowane s3 w dolarach amerykanskich do analizy dotaczono szeregi cza-
sowe kursu ztotego do dolara amerykanskiego. Podobnie jednak jak w przypadku analizy
odnoszacej si¢ do cen unijnych, nie zidentyfikowano istotnych statystycznie powigzan po-
mi¢dzy ceng krajowa a cenami §wiatowymi i zmianami kursu USD/PLN.

Dopiero analiza cen pasz pozwolita na zidentyfikowanie zalezno$ci pomigdzy cena-
mi krajowymi a cenami zagranicznymi oraz wartoscig ztotego do euro. Poniewaz ta czg$¢
analizy wyglada identycznie jak ta przeprowadzona dla cen artykutdow rolnych ponizej
przedstawiono juz od razu zbiorcze podsumowanie wynikdéw estymacji odnoszacych si¢ do
wplywu zmian kursowych na ceny otrzymywane i1 ptacone przez producentéw rolnych.

W tabeli 2. przedstawiono w kolumnach wartos¢ efektu przeniesienia dla kazdego z
analizowanych pdzniej horyzontéw czasowych. Nalezy pamigtaé, ze wszystkie obliczenia
przeprowadzono przy zatozeniu ceteris paribus. W rzeczywisto$ci gospodarczej na zmiany
zachodzace w kolejnych miesigcach — czyli te ujete w ramach 3-miesi¢cznego
I 12-miesi¢cznego horyzontu czasowego — wptywalyby réwniez te, wynikajace z cigglej
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fluktuacji kursu PLN/EUR, a ktore by odnotowano po wystgpieniu pierwotnego impulsu
cenowego.

Tabela 2. Wptyw jednoprocentowej deprecjacji ztotego do euro na ceny wybranych pro-

duktow rolnych i §rodkéw produkcji

Wptyw zmian kursowych
Cena W tym samym | Po 3 mie- | Po 12 mie-
miesigcu sigcach sigcach

Pszenica 1,03% 0,90% 1,00%
Zyto 0,44% 0,51% 0,43%
Jeczmien 0,30% 0,98% 1,11%
Kukurydza 0,43% 0,65% 0,68%
Zywiec wotowy 0,29% 0,84% 0,80%
Zywiec wieprzowy 0,41% 0,98% 0,94%
Mleko 0,14% 0,54% 0,90%
Mieszanka paszowa dla bydta 0,00% 0,12% 0,13%
Preparat mlekozastepczy dla cielat 0,00% 0,06% 0,32%
Koncentrat dla krow wysokomlecznych 0,10% 0,29% 0,66%
Koncentrat dla tucznikow 0,06% 1,17% 1,12%
Mieszanka dla prosigt -0,06% 0,02% 0,03%

Zrodto: Opracowanie wlasne

Zauwazy¢ nalezy, ze ceny srodkow produkcji w duzo mniejszym stopniu zalezne sg
od zmian kursowych niz miato to miejsce w przypadku cen surowcoOw rolnych. Ceny nawo-
z6w mineralnych i $rodkéw ochrony roslin analizowanym okresie w ogole nie podlegaly
wplywowi zmian kursowych. Wptyw ten byt statystycznie istotny jedynie w przypadku pasz
przemystowych®®. Jednak i w tym przypadku efekt przeniesienia poza cenami koncentratu
dla tucznikow oraz koncentratu dla krow wysokomlecznych daleki byt od petnego.

Zmiany kursowe a wsparcie producentéw rolnych

Kolejnym elementem prac byto zidentyfikowanie zaleznosci pomigdzy zmianami
kursu walutowego a wysokos$cig otrzymywanych przez producentow rolnych subsydiow.
Z uwagi na specyfike¢ prowadzonej w UE polityki rolnej niezwykle istotng role przy okre-
slaniu dochodéw producentow rolnych odgrywaja subsydia. W skali catej UE, stosunek
wsparcia ze $rodkéw publicznych do uzyskanych przez rolnikéw dochodéw w latach
2004-2014 oscylowat w granicach 65%, a az w dziewigciu panstwach $redni poziom do-
chodow w tym okresie byl nizszy od poziomu subsydiow'®. W przypadku polskich produ-
centow rolnych warto$¢ otrzymywanych subsydiow w analizowanym okresie byta nizsza od

> Nalezy tu zaznaczy¢, ze udzial kosztow zwiazanych z zakupem pasz w gospodarstwach rolnych FADN jest
traktowany w pracy jako jedna zmienna. Ujmujgc efekt przeniesienia zmian kursowych na ceny pasz w formie ujedno-
liconego sktadnika dla pasz stosowanych w chowie bydta rzeznego i trzody chlewnej, przyjeto ze udzial kosztow pasz
stosowanych we wczesnej fazie wzrostu do pasz stosowanych w pdzniejszym okresie w obu przypadkach wynosi 0,2 do
0,8.

16 Klimkowski C., Gruda M., 2016: Podzial i transfer dochodéw miedzy rolnictwem a gospodarkg narodowg,
IERIGZ-P1B, Monografie Programu Wieloletniego 2015-2019, nr 46, Warszawa.s. 68.
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$redniej dla calej UE'". Wciaz jednak sumy transferéw kierowanych do polskich producen-
tow rolnych nalezy uznaé za znaczace™. Wartoé¢ otrzymywanych w latach 2004-2014 sub-
sydiow stanowita w przypadku polskich producentow rolnych ok. 50% uzyskiwanych do-
chodow 1 ok. 18% wartosci produkcji.

Tym co jest szczegolnie interesujace, biorgc pod uwage gidéwny cel pracy, to fakt, ze
warto$¢ otrzymywanego przez polskich producentéw wsparcia jest ustalana w euro, a trans-
lacja na walute krajowg jest przeprowadzana na podstawie rynkowego kursu ztotego do eu-
ro. Stwarza to unikalng w skali miedzynarodowe;j sytuacje, w ktorej wielkos¢ udzielanego
wsparcia jest uzalezniona od poziomu warto$ci waluty krajowej ™.

Uzaleznienie wielkosci wsparcia od wartosci kursu zlotego dotyczy przede wszyst-
kim jednolitych ptatnosci obszarowych. W Polsce funkcjonuje system jednolitej platnosci
obszarowej®’, co oznacza, ze producenci rolni otrzymujg ptatnosci, ktorych wysokos¢ jest
proporcjonalna do powierzchni upraw. Stawki jednolitych ptatnosci obszarowych ustalane
sa w euro. Ich warto§¢ w walucie krajowej jest wigc bezposrednio uzalezniona od kursu wa-
lutowego. Translacji stawek jednolitych ptatnosci obszarowych dokonuje si¢ w mysl art.
106 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR 1306/2013 z dnia 17 grud-
nia 2013 na podstawie ostatniego kursu walutowego ustalonego przez Europejski Bank
Centralny przed dniem 1 pazdziernika roku, dla ktérego pomoc zostata przyznana®'. Ozna-
cza to, ze de facto istnieje petne przeniesienie zmian kursowych na warto$¢ otrzymywanych
przez producentow rolnych transferéw z tego tytutu. Dlatego tez w dalszej czgsci pracy
przyjeto, ze ptatnosci wyplacane w ramach jednolitych platnosci obszarowych sa w pelni
uzaleznione od warto$ci waluty krajowe;.

Jednolite platnosci obszarowe uzupetniane sg krajowymi ptatnosciami uzupetniaja-
cymi. Suma tych ptatnosci przeznaczana dla krajowych producentéw rolnych tez jest usta-
lana w euro. Podstawowg rdznicg jest jednak w tym przypadku fakt, ze w kolejnym kroku
dokonuje si¢ przyblizonej estymacji liczby przysztych beneficjentow. Na podstawie tych
wyliczen Minister Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi w drodze rozporzadzenia okresla stawki tych

" Wynikato to m.in. z faktu, ze po przystapieniu do UE producenci rolni w Polsce nie otrzymali pelnych sta-
wek ptatnosci. Platnosci wyptacane rolnikom ulegaty stopniowemu zwigkszaniu, tak by ostatecznie w 2010 r. uzyskaé
poziom, jaki uzyskiwali producenci rolni w UE-15 na dzien 30 kwietnia 2004 r. (zasada phasing-in).

'8 Polska nalezy do grupy panstw najmocniej korzystajacych z polityki UE wobec rolnictwa, za$ polski sektor
rolny to gtdéwny beneficjent integracji Polski z UE. Zob. Kowalski A., Figiel S., Halamska M., 2011: Spoteczne i eko-
nomiczne uwarunkowania rozwoju sektora rolno-zywnosciowego, Polish Journal of Agronomy, Nr 7, s. 30.

19 Taka sytuacja wystepuje tez w tych panstwach cztonkowskich UE spoza strefy euro, ktorych wartos¢ waluty
jest okreslana w stosunku do euro w wyniku dziatania sit popytu i podazy na rynku walutowym. Mowa tu m.in. o We-
grach, Szwecji, czy Czechach.

20 System jednolitej platnosci obszarowej funkcjonuje we wszystkich nowych panstwach czlonkowskich, czyli
tych, ktore przystapity do UE po 2003 roku poza Chorwacja, Maltg i Stowenig. Stare panstwa cztonkowskie wdrozyly zas
bardziej skomplikowany system platnosci jednolitej. Zob. Zmija D., 2011: System platnosci bezposrednich w Polsce w
kontekscie rozwigzan stosowanych w Unii Europejskiej, Problemy Rolnictwa Swiatowego, Tom 11(26), Z.1, ss. 195-197].

2L W tym samym punkcie znajduje si¢ rowniez mozliwe odstepstwo od tej zasady, przy czym nie sa doprecy-
zowane warunki uprawniajace do jego wykorzystania. Odstepstwo od stosowania kursu z dnia 30 wrzesnia polega na
mozliwosci zastosowania $redniego kursu walutowego ustalonego przez Europejski Bank Centralny podczas miesigca
przed dniem 1 pazdziernika roku, dla ktérego pomoc zostata przyznana
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platnosci w ztotych®’. Mamy wigc tutaj do czynienia z pewnym uzaleznieniem od poziomu
kursu walutowego, nie jest ono jednak automatyczne. Mozna mowi¢ jedynie o posrednim
wplywie zmian walutowych na wysoko$¢ uzyskiwanych przez producentow rolnych trans-
ferow®. Z tej przyczyny uzasadnionym jest przyjecie zatozenia, by w ramach prowadzo-
nych w dalszej czgsci pracy symulacji zmian dochodéw wskutek zmian kursowych nie
uznawac platnosci tego rodzaju jako uzaleznionych od wartosci ztotego wzgledem euro.

Zmiany kursowe a dochéd z produkcji wybranych artykulow rolnych

Na podstawie przeprowadzonych estymacji sity efektu przeniesienia zmian kurso-
wych na ceny krajowe, a takze wykorzystujac zatozenia odnoszace si¢ do wplywu zmian
kursu na wartos¢ otrzymywanych subsydiow w ostatnim kroku dokonano symulacji zmian
dochodéw w wyniku zmian warto$ci zlotego wzgledem euro. Symulacje te podzielono na
dwie czgsci. Pierwsza z nich odnosi si¢ do wptywu zmian kursowych na dochody z produk-
cji wybranych artykutow rolnych. Kolejna, to ocena zmian dochodéw z prowadzonej dzia-
falno$ci w wyniku zmian kursu zlotego z podzialem na cztery typy produkcyjne gospo-
darstw.

Kalkulacja wptywu zmian kursowych na dochody z produkcji wybranych artykutow
rolnych przeprowadzona zostala przy wykorzystaniu wynikéw badan prowadzonych
w oparciu o System Zbierania Danych o Produktach Rolniczych AGROKOSZTY. Oblicze-
nia zmian dochodéw producentow rolnych przeprowadzono przy kilku istotnych zatoze-
niach. Najwazniejsze z nich dotyczy niezmienno$ci wykorzystywanej technologii. Z uwagi
na fakt, ze praca dotyczy wptywu na dochody w krétkim okresie, przyjmuje si¢, ze zmiany
walutowe decyduja wytacznie o zmianach otrzymywanych i ptaconych cen. Mowa wigc
o wptywie zmian kursowych na dochody producentéw rolnych przy zatozeniu ceteris pari-
bus®. Zaktada sie rowniez brak wptywu zmian kursowych na warto$é kosztéow posrednich,
amortyzacji 1 kosztow czynnikow zewngtrznych. W krotkim i §rednim okresie zmiany kur-
sowe nie wptywaja lub wptywaja w bardzo ograniczonym stopniu na wartos¢ majatku beda-
cego w dyspozycji producentéw rolnych, ceny pracy, stopy kredytowe, czy mocno opodat-
kowane ceny paliw.

Kolejnym niezwykle istotnym zatozeniem jest nieujmowanie w dochodzie
z produkcji wybranych produktéw rolnych subsydiéw otrzymywanych przez producentow
rolnych. Jednolita ptatno$¢ obszarowa, ktorej wysokos¢ zalezy bezposrednio od wartosci
kursu EUR/PLN, jest uzalezniona wytacznie od wielko$ci posiadanego gospodarstwa rolne-
go, nie za$ od wielkos$ci czy struktury produkcji. Z tego tez powodu przy analizie wptywu

?2 Podobny mechanizm dotyczy tez ptatnoéci udzielanych w ramach pozostatych instrumentéw WPR, w tym
przede wszystkim tych, ktore wyptacane sg w ramach II filaru wspolnej polityki rolne;j.
% Wiecej informacji o mechanizmach ustalania wysokosci wybranych platnoéci znalez¢é mozna w opracowaniu
Ocena wplywu ,,budzetu rolnego” Wspdlnoty na lata 2014-2020 na kondycje finansowq krajowego rolnictwa i calg
gospodarke, pod red. B. Wieliczko, IERiGZ-PIB, Monografie Programu Wieloletniego 2011-2014, nr 81, Warszawa.
Biorac pod uwage dlugi cykl produkcyjny w rolnictwie nie nalezy oczekiwa¢ natychmiastowych zmian
technologii produkcji w odpowiedzi na impulsy z rynku walutowego.
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zmian kursowych na dochody z produkcji poszczegolnych produktow rolniczych nie zostata
ona uwzgledniana.

W ramach obliczen zmiany dochodéw nie przeprowadzono analizy momentu zakupu
srodkdw produkcji, czy sprzedazy wytworzonych produktow. Dane takie nie s3 dostgpne.
Dlatego tez analiza dotyczy nie tyle faktycznie uzyskiwanego dochodu przez producenta rolne-
go, ile wyliczen tego dochodu 1 jego zmian przy zalozeniu okreslonej technologii produkcji.

Wyniki odnoszace si¢ do produkcji kazdego z artykutdéw rolnych przedstawiano dla
dwoch skali produkeji: duzej i1 Sredniej. W ramach opracowan odnoszacych si¢ do wynikow
prezentowanych przez AGROKOSZTY przedstawiane sg rowniez dane dotyczace produkcji
prowadzonej w ramach matej skali, jednak z uwagi na skoncentrowanie si¢ W pracy na go-
spodarstwach towarowych, zostaly one pominig¢te.

Tabela 3. Zmiany dochodu z dziatalnosci bez doptat oraz nadwyzki bezposredniej
bez doptat dla wybranych produktow rolnych w wyniku jednoprocentowej deprecjacji
ztotego w stosunku do euro [w %]

Wyszczegoblnienie Dochdéd z dziatalnosci Nadwyzka bezposrednia
Tensammies. | 3mies. | 1rok | Tensammies. | 3 mies. | 1rok
duza skala 3,45 3,02 3,36 1,43 1,26 1,39
Pszenica $rednia skala 4,39 3,85 4,28 1,49 1,31 1,45
duza skala 2,89 3,49 2,83 0,67 0,80 0,65
Zyto $rednia skala 1,90 2,29 1,86 0,67 0,80 0,65
duza skala 1,02 3,32 3,76 0,41 1,35 1,53
Jeczmien Srednia skala 1,06 3,48 3,94 0,41 1,33 1,51
duza skala 1,65 1,98 1,90
Zywiec wieprzowy | $rednia skala 1,48 2,51 2,41
duza skala 0,66 1,46 2,18 0,36 0,79 1,18
Mileko $rednia skala 1,43 2,33 3,10 0,72 1,18 1,57
duza skala 0,59 1,63 1,54
Zywiec wolowy $rednia skala 0,62 1,71 1,61

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie AGROKOSZTY.

Zagregowane wyniki symulacji zmian dochodu z dziatalnosci oraz nadwyzki bezpo-
sredniej, czyli wartosci produkcji pomniejszonej o koszty bezposrednie, przedstawiono
w tabeli 3. Puste pola odnoszace si¢ do dochodu z produkcji zywca wieprzowego i wolowe-
go wynikaja z uzyskiwania dochodu ujemnego. Wzrostu dochodow wskutek deprecjacji
ztotego nie mozna wowczas uchwyci¢ w formie procentowej zmiany tak, by byla ona po-
rownywalna dochodami z produkcji pozostatych surowcow rolnych.

Jak przedstawiono to w tabeli 3. jednoprocentowa zmiana warto$ci waluty krajowe;j
najsilniej] wptywa na dochody i nadwyzke bezposrednig dla produkcji pszenicy 1 zywca
wieprzowego. Stosunkowo najstabsza odpowiedz na zmiany kursowe dotyczy produkcji
jeczmienia 1 mleka przy duzej skali produkcji. Obserwowane réznice w odbiciu zmian kur-
sowych na dochody producentéw rolnych oraz nadwyzke¢ bezposrednia dla réznej skali pro-
dukcji 1 réznych rodzajow surowcoéw rolnych wynikajg przede wszystkim z odmiennych
reakcji analizowanych cen na impulsy walutowe, a takze z r6znic w stosunku ponoszonych
kosztow do warto$ci produkc;ji.
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Przedstawione powyzej symulacje zmian dochodéw z wytwarzania wybranych pro-
duktow rolniczych wskazujg wyraznie, ze ta sama jednoprocentowa zmiana kursu ztotego
do euro w réoznym stopniu wptywa na dochody uzyskane z réznych rodzajow produkcji rol-
nej. Tym samym czgSciowo zweryfikowano sformutowane we wstepie pracy dwie gtowne
hipotezy badawcze. Zaréwno t¢ stanowiaca, ze zmiany kursu walutowego wplywaja na po-
ziom dochoddéw z produkcji rolniczej, jak 1 w czesci drugg, ktora moéwi, ze sita oddziatywa-
nia zmian kursu walutowego na dochody producentow rolnych zalezy od kierunku produk-
cji 1 wielkosci ekonomicznej.

Zmiany kursowe a dochody z prowadzenia gospodarstwa

Do ostatecznej weryfikacji konieczne byto jeszcze przeprowadzenia ostatniego etapu
prac, jakim byta symulacja zmian sumy dochodow z dziatalnos$ci rolniczej, do jakich do-
chodzi w wyniku zmian wartosci ztotego do euro. Chodzi tu o zmiang dochodéw z produk-
cji artykutow rolnych oraz zmiany wartosci otrzymywanych subsydiow.

Ocena zmian dochodéw z dziatalno$ci rolniczej tym rézni si¢ od przedstawionych
wczesniej analiz zmian dochodu z produkcji wybranych surowcoéw rolnych, ze dochody
z dziatalnos$ci rolniczej dotycza wszystkich kierunkow produkcji rolniczej. Wyniki te do-
ktadniej oddajg wplyw zmian kursowych na sytuacje¢ ekonomiczng producentow rolnych.
Ponadto obejmuja one réznice w oddziatywaniu zmian kursowych na dochody wtascicieli
gospodarstw rolnych o réznej wielko$ci ekonomiczne;.

Do analizy wykorzystano dane dotyczace grup gospodarstw o czterech typach pro-
dukcyjnych zgodnych z metodologia FADN wedtug klasyfikacji TF14. Chodzi tu o gospo-
darstwa specjalizujgce si¢ w produkcji: upraw zbodz, oleistych i biatkowych; bydta mleczne-
go; bydta miesnego; trzody chlewnej i drobiu®.

Tym, co szczegolnie rzuca si¢ w oczy przy analizie uzaleznienia dochodéw od zmian
kursowych, ktorej wyniki zaprezentowano w tabeli 4., jest bardzo wysoka wrazliwos¢ na
zmiany kursowe dochodow najwigkszych gospodarstw zbozowych. Wynika to przede
wszystkim z wysokiego poziomu kosztow posrednich, amortyzacji i kosztow czynnikow
zewnetrznych w stosunku do uzyskiwanych dochodéw. Przy takiej strukturze sktadowych
dochodu, nawet niewielkie zmiany poziomu nadwyzki bezposredniej powoduja znaczace
zmiany dochodu z gospodarstwa rolnego®.

% Gospodarstwa specjalizujace sie w chowie zwierzat Zywionych paszami tresciwymi. Mialy w zamysle od-
dawac¢ sytuacje finansowa producentéw zywca wieprzowego. Z uwagi jednak na grupowanie gospodarstw wedtug me-
todologii FADN gospodarstwa te znajduja si¢ w jednej grupie z gospodarstwami produkujacymi zywiec drobiowy.
Tymczasem struktura dochodéw gospodarstw drobiarskich znaczaco rézni si¢ od struktury dochodéw producentow
zywca wieprzowego. Z tego tez powodu do analizy wlaczono wylacznie gospodarstwa o tym typie produkcyjnym z
grup gospodarstw matych i srednio-matych. Tylko dla tych grup warto$¢ wyprodukowanego zywca wieprzowego prze-
kraczata 60% wartosci catkowitej produkcji. W grupach gospodarstw wigkszych udziat ten byl znaczaco nizszy, a w
przypadku gospodarstw bardzo duzych w roku 2014 wynosit zaledwie 14%, co §wiadczy o dominacji farm drobiarskich
w tych grupach

%W przypadku tych gospodarstw wartoé¢ wytworzonej produkeji dziesieciokrotnie przewyzsza wartosé do-
chodu z gospodarstwa, podczas gdy dla pozostatych grup gospodarstw zbozowych warto$¢ produkcji stanowi miej
wigcej 2,5-krotnos¢ uzyskiwanych dochodow.
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Sredni wzrost dochodu z gospodarstwa mlecznego w wyniku jednoprocentowe;j de-
precjacji ztotego wobec euro w miesigcu wystgpienia impulsu kursowego wynosi 0,50%.
Po trzech miesigcach od momentu zaistnienia deprecjacji wzrost dochodu wynosi 1,36%,
a po roku — 2,22%". Pomijajac zmiany typu natychmiastowego, ktore w przypadku gospo-
darstw mlecznych sa duzo nizsze niz miato to miejsce w przypadku gospodarstw zbozo-
wych, reakcja dochodow gospodarstw mlecznych pozostaje bliska tej obserwowanej dla
populacji gospodarstw zbozowych.

Tabela 4. Zmiany dochodu z gospodarstwa rolnego w wyniku jednoprocentowej deprecjacji
ztotego w stosunku do euro w podziale na wielko$¢ ekonomiczng

Wyszczegblnienie Ten sam miesigc 3 miesigce 12 miesigcy
Gospodarstwa Bardzo mate 1,55% 1,78% 2,94%
zbozowe Male 1,15% 1,32% 2,12%
Srednio-mate 0,98% 1,12% 1,77%
Srednio-duze 0,91% 1,05% 1,62%
Duze 1,06% 1,21% 1,84%
Bardzo duze 3,99% 4,66% 6,87%
Razem 1,23% 1,41% 2,21%
Gospodarstwa Male 0,59% 1,43% 2,39%
mleczne Srednio-mate 0,53% 1,38% 2,24%
Srednio-duze 0,47% 1,32% 2,14%
Duze 0,44% 1,31% 2,13%
Razem 0,50% 1,36% 2,22%
Gospodarstwa Mate 0,81% 1,74% 2,56%
bydlece Srednio-male 0,79% 1,73% 2,45%
Srednio-duze 0,62% 1,42% 2,12%
Duze 0,50% 1,29% 2,08%
Razem 0,68% 1,51% 2,27%
Gospodarstwa Male 3,24% 4,55% 5,32%
trzodowe Srednio-male 1,73% 2,20% 2,55%

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie AGROKOSZTY.

W przypadku gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkcji zywca wolowego warto
zwroci¢ uwage na duzej skali réznice pomiedzy zmianami w horyzoncie trzech i dwuna-
stych miesigcy od zmiany kursu. Nie jest ona wynikiem réznicy w efekcie przeniesienia
zmian kursowych na ceny krajowe w tych dwoch horyzontach czasowych, lecz znaczacym
wplywem zmiany warto$ci otrzymywanych subsydiow. Odwrotna sytuacja ma miejsce
w przypadku gospodarstw trzodowych, co wynika ze stosunkowo niewielkiego znaczenia
otrzymywanych subsydiow w strukturze przychodow. W przypadku tych gospodarstw sto-
sunek wartosci otrzymanych platnosci oddzielonych od produkcji do wartosci produkcji
wynosi mniej niz 0,1%%,

Przedstawione zbiorczo w tabeli 4. wyniki symulacji zmian dochodéw z gospodar-
stwa rolnego w wyniku jednoprocentowej deprecjacji zlotego, potwierdzaja istnienie zalez-

nosci pomiedzy zmianami kursowymi a dochodami uzyskiwanymi przez producentéw rol-
nych. Oznacza to, ze pierwsza z przyjetych hipotez badawczych, ktéra stanowita, ze zmiany

2 Znaczace réznice pomiedzy wysokoscia zmian dochodéw dla poszczeg6lnych analizowanych horyzontow
czasowych wynikaja przede wszystkim z wartoSci sily przeniesienia zmian kursowych na krajowe ceny mleka.
% Przykladowo, dla gospodarstw zbozowych o tej samej wielkoéci ekonomicznej stosunek ten przekracza 0,25.
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kursu walutowego wplywaja na poziom dochodéw z produkcji rolniczej jest prawdziwa
i udowodniono dla kazdej z analizowanych grup gospodarstw rolnych. Istotne jest rownie
wykazanie, ze sita oddzialywania zmian kursu walutowego na dochody producentéw rol-
nych zalezy od kierunku produkcji 1 wielkosci ekonomicznej. Tak bowiem sformutowana
byta druga z przyjetych hipotez badawczych.

Podsumowanie

Zmiany kursowe odgrywaja niezmiernie wazng role w kazdej gospodarce otwarte;j.
W warunkach polskich z uwagi na uzaleznienie cen znacznego udziatu ogétu towarow beg-
dacych przedmiotem wymiany handlowej od cen na rynkach zagranicznych, a takze z po-
wodu calkowicie plynnego kursu zlotego wzgledem pozostatych walut zagranicznych
wplyw ten jest szczegdlnie istotny. Dotyczy on sektora rolnego jako catosci jak 1 poszcze-
golnych producentéw rolnych. Przeprowadzona w pracy analiza, cho¢ ma charakter wycin-
kowy, pozwolita zilustrowa¢ istotno$¢ zmian kursowych na wyniki finansowe uzyskiwane
przez wlascicieli gospodarstw rolnych. Na przyktadzie produkcji pszenicy, zyta, jeczmienia,
mleka, zywca wieprzowego i wotowego wykazano, ze z powodu réznic w sile efektu prze-
noszenia zmian kursowych na ceny krajowe artykutéw rolnych 1 srodkéw produkcji, produ-
cenci rolni silnie odczuwaja zmiany warto$ci ztotego. Deprecjacja ztotego przynosi w krot-
kim i §rednim okresie poprawe sytuacji finansowej rolnikow, aprecjacja — pogorszenie.

Réznice w sile efektu przenoszenia zmian kursowych na ceny otrzymywane i ptaco-
ne przez producentéw rolnych sg podstawowym czynnikiem decydujacym nie tylko o braku
neutralno$ci zmian kursowych na dochody producentow rolnych, lecz rdwniez o réznicach
wplywu tych zmian na dochody wtascicieli gospodarstw rolnych o réznym typie produkcyj-
nym i r6znej wielko$ci ekonomiczne;.

Jak wyliczono na podstawie danych odnoszacych si¢ do kosztéw i dochodow uzy-
skiwanych w roku 2013 oraz 2014, jednoprocentowa zmiana wartosci ztotego wzgledem
euro wigze si¢ z natychmiastowg zmiang dochodéw zmiang dochodéw uzyskiwanych z pro-
dukcji wybranych produktow rolnych. Wykazano, ze wrazliwos¢ tego typu dochodéw jest
uzalezniona tak od typu prowadzonej dziatalnosci wytworczej jak i skali prowadzonej pro-
dukcji. Wnioski wysnute z analizy wptywu zmian kursowych na catkowite dochody z pro-
wadzenia gospodarki potwierdzity te obserwacje. Istniejg roznice w poziomie wrazliwosci
dochodow z gospodarstwa rolnego na zmiany kursowe dla réznych typéw produkcyjnych
oraz wielkosci ekonomicznej analizowanych gospodarstw rolnych.

Na uzaleznienie wielko$ci uzyskiwanych dochodow od zmian kursowych silnie
wplywa tez mechanizm ksztattowania subsydiéw w ramach wspoélnej polityki rolnej. Uni-
kalny w skali globalnej system wspierania rolnictwa i obszarow wiejskich w ramach wspol-
nej polityki rolnej wymaga translacji wysoko$ci wsparcia okreslonych w euro na waluty
krajowe takich panstw jak Polska, Wegry, czy Szwecja, ktore nie zrezygnowaty z wlasnych
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systemow walutowych. W konsekwencji zmiany kursowe przenosza si¢ nie tylko na ceny
krajowe, lecz réwniez na wysokos¢ transferéw kierowanych do producentow rolnych.

Przeprowadzona w pracy analiza pozwolita na zweryfikowanie sformutowanych we
wstepie hipotez badawczych. Przede wszystkim dowiedziono, ze w wyniku réznic w sile
przeniesienia zmian kursowych na ceny krajowe réznych grup produktowych zmiany kur-
su walutowego wplywaja na poziom dochodéw z produkcji rolniczej. Ponadto na bazie
symulacji wplywu zmian kursowych na dochody z produkcji roznych produktow rolnych
oraz na catosciowe dochody z gospodarstwa udowodniono, ze sila oddzialywania zmian
kursu walutowego na dochody producentéw rolnych zalezy od kierunku produkcji
i wielkosci ekonomiczne;j.

Weryfikacja hipotez badawczych nie bytaby mozliwa bez osiggnigcia celu gldéwnego
1 celow pobocznych. Przede wszystkim dokonano oceny wptywu kursu walutowego, na do-
chody osiggane przez producentéw rolnych w Polsce. Zanim jednak wypelniono cel gtowny
osiggnieto dwa cele poboczne, czyli przedstawiono mechanizmy wptywu kursu na dochody
W ujeciu teoretycznym, a takze przeprowadzono estymacje sity efektu przeniesienia zmian
kursowych na krajowe ceny wybranych produktow rolnych i srodkow produkcji dla rolnic-
twa.

Zawarta w pracy analiza nie wyczerpuje bogatego zagadnienia wptywu kurséw walu-
towych na dochody producentéw rolnych. Dbato$¢ o przejrzysto$¢ pracy byla gldwna przy-
czyng ograniczenia si¢ wytacznie do wybranych typow produkcyjnych. Analize t¢ mozna
poszerzy¢ o obliczenia dotyczace chociazby dochodow gospodarstw specjalizujacych sie
w produkcji ogrodniczej i warzywnej. Istnieje réwniez szerokie spektrum alternatywnych
narzedzi ekonometrycznych, ktérych wykorzystanie mogtoby wzbogaci¢ przeprowadzong
analize. Wraz z rozwojem nauk matematycznych z kazdym rokiem poszerza si¢ mozliwe do
wykorzystania instrumentarium ekonometryczne. Ro$nie rowniez liczba specjalistycznego
oprogramowania pozwalajacego wykorzystaé¢ coraz bardziej zaawansowane techniki obli-
czeniowe. Majac na uwadze czytelnos¢ uzyskanych wynikéw ograniczono liczbe stosowa-
nych modeli i rodzajow estymacji. W przysztosci analiz¢ mozna poszerzy¢ cho¢by 0 bada-
nie asymetrii wplywu zmian kursowych na ceny krajowe, czy 0 modele uwzgledniajace
zmiang reziméw obliczeniowych.
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